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Nie bojmy sie Unii
— Unia to takze my!

Zgodnie z wolg wiekszosci Polakow za pare
dni wchodzimy do Unii Europejskiej.

W czerwcowym referendum minionego roku
rowniez rybacy powiedzieli TAK dla Unii.

A wiec osiggnelismy to, do czego dazylismy.
Czy jestesmy jednak w petni przygotowani i
CZy nic juz nas nie zaskoczy?

W kilku ostatnich wydaniach Wiadomosci Rybackich
pisalismy o Sektorowym Planie Operacyjnym i

282 min euro na transformacje catego polskiego
rybotoéwstwa, w tym na ztomowanie znacznej czesci
floty battyckiej. To wielka szansa i nalezy mie¢
nadzieje, ze potrafimy jg nalezycie wykorzystac. Ale
Sq jeszcze sprawy niezatatwione, lub nie w petni
Jjasne. Po 1 maja 2004 roku centrum decyzyjne dla
polskiego rybotéwstwa przenosi sie z Warszawy do
Brukseli.

Dokonczenie na s. 2
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Dokonczenie ze s. 1

o wejsciu do Unii Europejskiej Polski,

Litwy, Lotwy i Estonii nasz Baltyk sta-
nie si¢ de facto wewngtrznym morzem Unii
Europejskiej, z niewielkim skrawkiem przy-
naleznym Federacji Rosyjskiej. W tej sytu-
acji dalsze istnienie Migdzynarodowej Ko-
misji Rybotowstwa Morza Baltyckiego nie
ma sensu. Cho¢ Rosja nadal widzi koniecz-
no$¢ utrzymania Komisji, Unia Europejska
zdecydowanie uwaza, ze umowa dwustron-
na pomigdzy Rosja i Unia Europejska jest
jedynym rozwiazaniem.

Zgodnie ze statutem MKRMB ustanie
cztonkostwa nastgpuje po roku od momentu
wypowiedzenia, a do tej pory jeszcze zadne
z panstw wstegpujacych do UE w maju br.
cztonkostwa w MKRMB nie wypowiedzia-
to. Formalnie rzecz traktujac jeszcze co naj-
mniej przez rok odbywac si¢ bgda sesje
MKRMB. Odbedzie si¢ wiec we wrzesniu
tego roku 30-ta Sesja MKRMB w Gdansku
i by¢ moze ostatnia sesja w 2005 roku. Nie
zmienia to jednak faktu, ze teraz decydowac
bedzie Unia Europejska. Przedsmak takiej
sytuacji mieliSmy juz w trakcie ostatniej se-
sji MKRMB w Wilnie, kiedy panstwa wstg-
pujace zostaty po raz pierwszy potraktowa-
ne jako czlonkowie UE i uczestniczyly w
zasadniczych spotkaniach koordynacyjnych
UE. Na spotkaniach tych uzgadniano wszyst-
kie szczegoty i dopiero po osiagnigciu kon-
sensusu przewodniczacy delegacji Unii Eu-
ropejskiej negocjowal uzgodnione stanowi-
sko z delegacja rosyjska. Po osiagnigciu po-
rozumienia zbierata si¢ sesja plenarna
MKRMB, aby formalnie przyjac¢ uzgodnio-
ne wczesniej ustalenia.

Niewqtpliwie w podobny sposob bedzie
przebiegac najblizsza sesja MKRMB.
Nie znaczy to jednak, ze Unia Europejska
bedzie decydowaé o wszystkim. Trzeba pa-
migtac, ze decyzje Unii Europejskiej zapa-
daja w sposob demokratyczny i czgsto po
bardzo diugich negocjacjach z panstwami
cztonkowskimi. Czgsto bywa tak, ze propo-
zycje Unii nie zostaja przyjete nawet na tak
wysokim szczeblu, jak w trakcie posiedzen

Rady Ministrow UE. Na przyktad, tak si¢
stato z propozycja wprowadzenia od 1 stycz-
nia 2004 roku odrgbnego zarzadzania sta-
dami dorsza. Koncepcja jako taka zostata
wczesniej uzgodniona, ale szczegoty juz nie.
Polskiej delegacji udato si¢ w trakcie gru-
dniowej Rady Ministrow UE zebra¢ odpo-
wiednia koalicjg, zablokowaé propozycje
Rady i zobowiaza¢ Komisj¢ Europejska do
opracowania niezbednych szczegdtow w
2004 roku.

Tak wigc nie nalezy obawiaé sig, ze
wstepujac do Unii Europejskiej nie bedzie-
my mieli glosu lub mozliwo$ci wptywu na
podejmowane decyzje. Przeciwnie, Polska
ma pelne szanse by¢ w sprawach polityki
rybackiej na Baltyku waznym rozgrywaja-
cym, zglaszajacym i forsujacym nowe roz-
wiazania. A tych spraw jest kilka, i wynika-
ja one z istniejacych roéznic w przepisach
unijnych i polskich. Z wazniejszych wymie-
ni¢ nalezy sprawg standaryzacji przepisow
dotyczacych ochrony storni i gtadzicy, oraz
koniecznos¢ regulacji potowow przemysto-
wych, a wigc takich, ktore przeznaczane sa
na maczke rybna i olej.

olskie przepisy uwzgledniaja okres za-

mknigty dla potowow storni i gtadzicy
poczawszy od 15 lutego do 15 maja i sa
bardziej restrykcyjne niz przepisy unijne.
Wedhug przepisow MKRMB stosowanych
w Unii, w podobszarze statystycznym 26
obowiazuje taki sam jak w Polsce okres
ochronny na te gatunki (od 15 lutego do 15
maja), natomiast podobszary 24 i 25 zosta-
ty w przepisach MKRMB pominigte. Tak
sformutowane przepisy Komisji powodu-
ja, ze wymagania dotyczace ochrony ryb
ptaskich w podobszarze 24 i 25 sa inne, niz
w podobszarze 26. Co prawda, po wejsciu
do Unii Europejskiej mamy prawo je utrzy-
mac, ale trudno sobie wyobrazi¢ sytuacjg,
w ktorej na tym samym towisku polscy ry-
bacy nie moga towi¢ tych gatunkow, cho-
ciaz inni moga.

Sytuacja taka wystapita w pewnym stop-
niu w tym roku, kiedy zakaz potowow stor-

ni obowiazywal polskich rybakoéw, a kutry
dunskie wptywaty do polskich portow z pet-
nym fadunkiem ryb ptaskich towionych na
wodach unijnych. Bylo to nie fair i musi
zosta¢ zmienione. Naukowcy z MIR, od lat
zdajac sobie sprawg z rosnacego znaczenia
dla polskiego rybotéwstwa ryb ptaskich, a
szczegolnie storni, i narastajacej presji po-
towowej na te gatunki, przy pelnym popar-
ciu $rodowiska rybackiego wzywali do
wprowadzenia ochrony tych gatunkow,
szczegblnie w czasie tarta. Odpowiednie
przepisy w polskiej strefie zostaty wprowa-
dzone, ale nie udato si¢ ich rozciagnaé¢ na
wody unijne.

W ostatnim roku, na 29. Sesji Mig-
dzynarodowej Komisji Rybotowstwa Morza
Baltyckiego zarysowaly si¢ pierwsze oznaki
zmiany. Polska propozycja, poparta w du-
zym stopniu przez ICES, nie zostata co praw-
da przyjeta, ale i nie odrzucona, bo na wnio-
sek Unii Europejskiej, ktora o§wiadczyta, ze
przygotowuje swoje regulacje w tym zakre-
sie, zostala odtozona na pdzniej. Regulacje
te jednak do tej pory si¢ nie ukazaly i stad
sytuacja jak opisana powyze;j.

Nie ulega watpliwosci, ze zasoby stor-
ni i gladzicy nalezy chroni¢ i uzgodnione
miary ochronne rozciagna¢ na odpowied-
nie obszary Battyku tak, by obowiazywaty
one wszystkich, i zeby nie powtorzyla sig
sytuacja z tego roku. Wedtug ostatnich in-
formacji uzyskanych z Brukseli, w nowych
regulacjach Komisja Europejska wychodzi
naprzeciw polskim zadaniom i proponuje
wprowadzenie okresu ochronnego na oba
gatunki od 1 lutego do 15 maja na catym
obszarze Baltyku (rejony 22-32). Trzeba
bedzie jednak te propozycje wynegocjowaé
na forum unijnym, bo nie wszystkie pan-
stwa cztonkowskie bgda sktonne taka pro-
pozycje przyjacé. Jest to wigc kolejne wy-
zwanie dla polskich negocjatoréw w Bruk-
seli. Argumenty za wprowadzeniem zuni-
fikowanego okresu ochronnego dla storni i
gladzicy, opracowane przez Morski Insty-
tut Rybacki, beda miaty tu fundamentalne
znaczenie w przekonywaniu jego przeciw-
nikow.

Potowy przemystowe, kiedys zakazane
na Batltyku, a w ostatnich latach dozwolone,
wzbudzaja sporo emocji. Mysle, ze zarow-
no w tej sprawie, jak i w wielu innych, zdro-
wy rozsadek i dane naukowe sa najlepszymi
doradcami. Trudno bytoby zakazaé¢ potowdw
przemystowych wykorzystujacych zasoby,
ktére w inny sposob nie bytyby w petni spo-
zytkowane.

Warto przypomniec, ze w czasach §wiet-
nosci polskiego rybotéwstwa, kiedy w Pol-
sce istniaty fabryki maczki rybnej (i przy




sprzyjajacych wiatrach na Skwerze Ko-
$ciuszki w Gdyni czu¢ bylo, ze jestesmy ry-
backa potega) istniata specjalna komisja w
Centralnym Laboratorium Przemystu Ryb-
nego, ktora oceniala, kiedy szprot ze wzgle-
du na sezonowe zmiany sktadu chemiczne-
g0, a gtbwnie zawarto$ci thuszczu, przestaje
si¢ nadawac do przetworstwa konserwowe-
£0 i mozna rozpoczaé jego potowy na macz-
ke paszowa. Dzi$ nikt o tym nie mysli, i de
facto, potowy przemystowe, zarowno w Pol-
sce, jak i w innych krajach battyckich, gtow-
nie w Danii i Szwecji, prowadzone sa prak-
tycznie w sposob niekontrolowany.

ejscie parg lat temu do polskiej strefy

duzych statkéw unijnych tzw. odku-
rzaczy spowodowalo gwalttowne i skutecz-
ne protesty polskich rybakow. Po 1 maja
2004 roku sytuacja moze si¢ powtorzy¢, ale
jest szansa by temu zapobiec, jesli nie w tym
roku, to w nastgpnym. Strona polska sygna-
lizowata Komisji Europejskiej ten problem
1w najblizszym czasie planowala zglosi¢ od-
powiedni wniosek, ale na poczatku kwiet-
nia ukazal si¢ dokument Komisji Europej-
skiej w praktyce w petni wychodzacy naprze-
ciw polskim postulatom, obejmujac catos¢
potowow przemystowych UE, w tym row-
niez na Battyku. Zaktada on koniecznos¢
monitorowania i regulowania potowow prze-
mystowych, regulacjg wielkosci oczek oraz
doktadng analizg sktadu gatunkowego po-
towow, w szczegdlnosci przytowu ryb mto-
docianych gatunkéw regulowanych.

W przypadku Morza Battyckiego jest
to okreslenie wielkosci przytowu $ledzika i
mlodziezy szprota, tzw. szpilki. Takie sta-
nowisko UE moze nie by¢ pozytywnie przy-
jete przez niektore kraje unijne, w szczegol-
nos$ci Szwecj¢ majaca najwigksze statki to-
wiace na maczke. Nalezy wige spodziewac
si¢ bardzo trudnych negocjacji, ale w tym
zakresie stanowisko Polski jest tozsame z
propozycjami UE i przy poparciu innych
panstw jest szansa na sukces.

Istotnym problemem jest przytow w
potowach przemystowych, glownie §ledzi,
ktory do tej pory nie byt przez niektore pan-
stwa unijne odliczany od kwoty narodowej
ustalonej dla tego gatunku. Jest to w opinii
polskich negocjatorow niedopuszczalne i
musi by¢ w przepisach unijnych skorygo-
wane.

Zapowiada si¢ wigc bardzo ciekawy
poczatek naszego cztonkostwa w Unii, i po-
zycja jaka Polska wypracuje sobie na poczat-
ku bedzie procentowaé w przysztosci. Nie
bojmy si¢ wige Unii, bo od 1 maja Unia to
réwniez my!!!

Zbigniew Karnicki
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Wtasnie zakonczyla sie
trwajqca kilka lat batalia o
ochrone matych waleni uzebio-
nych w wodach morz Europy. W
dniu 22 marca br. ogloszono
uzyskanie politycznego porozu-
mienia na forum Rady Rolnic-
twa i Rybotowstwa dotyczqcego
finalnej wersji proponowanego
rozporzqdzenia Rady Europy
(Council Regulation EC 88/98)
majqcego na celu wzmocnienie
ochrony delfinow i morswinéw
wwodach europejskich. Mowigc
bardziej przystepnym jezykiem,
rozporzqdzenie ma doprowadzié¢
do wyeliminowania lub zmini-
malizowania Smiertelnosci del-
finow i morswinéw powodowa-
nej dzialalnosciq rybotowstwa.

A jak mozna zminimalizo-
wacé przypadkowy przylow ssa-
koéw morskich wystepujacy przy
operacjach potowowych niekto-
rych segmentow rybotowstwa?
Zamierzony cel mozna osiagnaé
wprowadzajac zakaz uprawiania
polowdéw za pomoca narzedzi
stwarzajacych takie ryzyko lub
zastosowac rozwiazania tech-
niczne zmierzajace do minima-
lizacji zjawiska. W przypadku
Baltyku Unia zamierza podja¢
decyzje o zastosowaniu oby-
dwoch tych sposobow ograni-
czenia przylowu mor§winow,
réwnolegle dodajac do tego obo-
wiazek prowadzenia kosztow-
nych programéw monitoringu
przylowu tych ssakow przez
nadbrzezne panstwa cztonkow-
skie. Przyjeto kilka rozwiazan
dla ograniczenia przytlowu mor-
$winow na Baltyku.

» Stopniowe wyeliminowanie
rybotowstwa plawnicowego
Battyk jest ostatnim morzem
europejskim gdzie dozwolone sa
jeszcze potowy przy uzyciu
ptawnic. Na pozostatych wo-
dach unijnych zakaz uzywania
ptawnic obowiazuje od poczat-
ku 2002 roku. Wczesniej, poza
Baltykiem polowy plawnicami
byly dozwolone jedynie zesta-
wami nie dtuzszymi niz 2,5 km,
podczas gdy na Baltyku tylko
formalnie obowigzywata maksy-
malna dtugos$¢ zestawow wyno-
szaca 21 km (600 szt. x 35 m), a
jak byt ten przepis przestrzega-

ny w praktyce, sami zaintereso-
wani wiedza najlepiej. Zgodnie
z proponowanym rozporzadze-
niem Rady Europy potowy
ptawnicami maja by¢ catkowicie
wyeliminowane z akwenu Mo-
rza Baltyckiego. Program likwi-
dacji tego segmentu rybotow-
stwa na Baltyku zaktada stopnio-
wa redukcje¢ potowow ptawnica-
mi w latach 2005-2007. W 2005
roku liczba statkow rybackich,
ktore beda miaty prawo do po-
siadania ptawnic na burcie (ze-
zwolenie potowowe obejmujace
ten rodzaj sprzgtu wydane przez
panstwo cztonkowskie) nie
moze przekroczy¢ 60% $redniej
liczby jednostek potawiajacych
plawnicami w latach 2001-2003.
W latach 2005 i 2006 liczba ta
nie moze przekracza¢ odpowied-
nio 40 i 20% tego stanu. Pan-
stwa czlonkowskie do 30 kwiet-
nia kazdego roku maja przeka-
za¢ Komisji Europejskiej listg
statkow posiadajacych zezwole-
nia na potowy ptawnicami, a w
roku 2004 ta informacja powin-
na by¢ dostarczona najpdzniej
do konca sierpnia.

* Stosowanie urzadzen odstra-
szajacych na niektoérych
typach narzedzi stawnych

i w okreslonych rejonach

Od stycznia 2007 roku na za-
chodnim Battyku (podobszar
24) bedzie obowiazywal przepis
stosowania na oplatujacych i
skrzelowych sieciach stawnych
akustycznych urzadzen odstra-
szajacych mor$winy, tzw. pinge-
réw. Maksymalna odlegto$¢ po-
migdzy poszczegdlnymi urza-
dzeniami odstraszajacymi wyno-
si¢ ma od 100 do 200 metrow w
zaleznosci od charakterystyki
zastosowanego urzadzenia.
Przepis ten bedzie obowiazywat
jedynie kutry o dlugosci powy-
zej 12 m. Zwazywszy wysoki
koszt pojedynczego pingera (ok.
100 euro) i jego ograniczona
zywotnos¢ (ok. roku) KE wyra-
zita pozytywne nastawienie co
do mozliwosci wspotfinansowa-
nia zakupu tych urzadzen w ra-
mach funduszu FIFG.

* OKkreslenie wielko$ci przylo-
wu morswinéw poprzez usta-
nowienie programéw monito-



ringu z udzialem obserwato-
réw na statkach lowczych
Panstwa cztonkowskie zostaty
zobligowane do ustanowienia
programéw obserwacji przyto-
wu mor§winoéw na statkach ry-
backich potawiajacych technika-
mi potencjalnie niebezpieczny-
mi dla tych zwierzat, a miano-
wicie: plawnicami (do czasu cal-
kowitego zakazu ich stosowa-
nia), wlokami pelagicznymi i
netami. Przepis ten obejmuje
kutry o dtugos$ci 15 m i wigksze.
Monitoring powinien by¢ rozpo-
czgty od stycznia 2006 roku.

Tak przedstawiaja si¢ ograni-
czenia, z ktorymi baltyckim
rybakom, w tym réwniez i ryba-
kom polskim przyjdzie sig zmie-
rzy¢ w najblizszej przysztosci.
Na pewno u wigkszo$ci zainte-
resowanych powstaja pytania:
jak doszto do tak drastycznych
ograniczen, czy mozna bylo temu
zapobiec, co zrobita polska ad-
ministracja rybacka i nauka, zeby
przeciwstawi¢ sig¢ lub zlagodzi¢
planowane ograniczenia.
Poczatkow obecnej sytuacji
nalezy szuka¢ w tzw. Dyrekty-
wie Habitatowej (92/43/EC) z
1992 roku, gdzie wprowadzono
zalecenia ograniczania przylowu
ssakow morskich przez rybo-
towstwo unijne i zalecono pro-
wadzenie odpowiednich progra-
mow monitoringowych. Propo-
zycje te okazaly si¢ niewystar-
czajace, a ich wdrazanie napo-
tykato opory w poszczegolnych
panstwach cztonkowskich.
Kolejny krok stanowito
ograniczenie dtugosci zestawow
ptawnicowych, a nastgpnie za-
kaz potowow przy uzyciu ptaw-
nic przez rybakéw unijnych. Po
tym zakazie Baltyk stat sig¢ jedy-
ng enklawa wokot Europy gdzie
kontynuowane bylo rybotow-
stwo plawnicowe. Sytuacja ta
stawala si¢ powoli sola w oku
nie tylko organizacji z urzgdu
zajmujacych sig¢ ochrona matych
waleni. ACOBANS (Porozu-
mienie o Ochronie Matych Wa-
leni Uzgbionych w Batltyku i
Morzu Pénocnym), ratyfikowa-
ne réwniez przez Polske, zapro-
ponowato w 2002 roku program
zwany ,,Jastarnia Plan” majacy na
celu odtworzenie populacji mor-
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swinow w Battyku. Gtownym
celem tego planu byto odtworze-
nie populacji mor$wina w Balty-
ku do poziomu co najmniej 80%
pojemnosci ekologicznej akwe-
nu.

A wigc cel postawiony so-
bie przez dziataczy ASCO-
BANS wykraczat daleko poza
weczesniejsze zalecenia KE do-
tyczace ograniczenia Smiertelno-
sci tych ssakow powodowane;j
przez rybotéwstwo. Celem pla-
nu opracowanego w Jastarni,
przy aktywnym udziale pracow-
nikéw naukowych Stacji Mor-
skiej Uniwersytetu Gdanskiego
na Helu, ma by¢ nie tylko ochro-
na, ale i odtworzenie dawnego
poziomu populacji morswinow
battyckich. Niestety, w planie
tym istnieje szereg bardzo nie-
jasnych elementow. Poczynajac
od braku wiarygodnej informa-
cji na temat obecnej liczebnosci
mor§winéw w Battyku, niezna-
nego poziomu liczebnosci doce-
lowej odtworzonej populacji w
ramach zaktadanych 80% po-
jemnosci ekosystemu, braku
wiarygodnych informacji na te-
mat $miertelnosci potowowej
mor§windw, a co najwazniejsze,
odpowiedniego udokumentowa-
nia podstawowej tezy tego do-
kumentu dotyczacej genetycznej
odrgbnoscei battyckiej subpopu-
lacji mor$winow, ktora zdaniem
autorow przesadzata o koniecz-
nosci zastosowania tak radykal-
nych posunigc.

Departamet Rybotowstwa
Ministerstwa Rolnictwa i Roz-
woju Wsi, wspomagany przez
Morski Instytut Rybacki w Gdy-
ni wielokrotnie sygnalizowat
zagrozenia dla polskiego rybo-
towstwa, jakie stwarza przyjgcie
iwdrozenie Programu Jastarnia,
jak rowniez stabe podstawy na-
ukowe tego planu. Niestety, na-
sze argumenty nie byly przyjmo-
wane do wiadomosci przez Mi-
nisterstwo Srodowiska reprezen-
tujace Polsk¢ w Porozumieniu
ASCOBANS, a tym bardziej
przez polskich delegatow do
Komitetu Doradczego tej orga-
nizacji, ktorzy na hastach ochro-
ny ssakow morskich Battyku wy-
promowali Stacje UG na Helu do
rangi najbardziej znanej placow-
ki ochrony przyrody w Polsce.

WIADOMOSE!, ZATBAGKIE

Po ogtoszeniu Programu
Jastarnia przez panstwa zrzeszo-
ne w ASCOBANS uaktywnita
si¢ znowu KE przyjmujac roku
2002 projekt rozporzadzenia EC
88/98 majacego zapewnié
ochrong delfindw 1 mor§winow
w wodach europejskich. Ci
wszyscy, ktorzy maja watpliwo-
$ci co do roli jaka odegrata ad-
ministracja rybacka panstw bal-
tyckich, w tym administracja
polska, powinni poréwnac dwie
wersje tego rozporzadzenia,
weczesniejsza z 2002 roku i przy-
jeta w roku 2004. Niestety, wy-
nik tej batalii byt dla rybotow-
stwa z gory przesadzony. Nie
pomogtly glosy Danii, Szwecji,
Finlandii, Lotwy i Polski. Unia
zrgeznie wykorzystata glosy
panstw, ktore wczesniej do-
swiadczyly podobnych ograni-
czen na Morzu Srodziemnym i
przyjeta nieco ztagodzona pod
wzgledem sposobu i czasu wdra-
zania wersj¢ rozporzadzenia. |
tak, w imi¢ wyzszej sprawy od-
tworzenia populacji mor§winow
na Baltyku, ssakow, ktore wigk-
szos$¢ rybakow widziato jedynie
na okoliczno$ciowej monecie
dwuztotowej lub na plakatach
sponsorowanych przez przemyst
paliwowy, bedziemy §wiadkami
drakonskich ograniczen mozli-
wosci wykonywania zawodu. Co
gorsze, proponowane ogranicze-
nia dotkna przewaznie rybakow
z wschodniego wybrzeza, ktorzy
zawod ten uprawiaja od pokolen.

Nie chciatbym by¢ zrozu-
miany, ze Morski Instytut Ry-
backi w Gdyni, ktéry reprezen-
tujg, jest przeciwnikiem ograni-
czania $miertelnosci ssakow
morskich powodowanej przez
dziatalnos¢ rybotowstwa. Wrecz
przeciwnie, uwazam, ze przy-
padkowa $miertelno$¢ zwierzat,
ktore nie sg obiektem potowow,
nie tylko ssakow morskich, ale i
ptactwa ginacego tysiacami w
niewlasciwie wystawionych ne-
tach, jest obok nadmiernej i nie-
legalnej eksploatacji zasobow
rybackich jednym z bardziej
przykrych aspektow rybotow-
stwa.

Uwazam jednak, ze admi-
nistracj¢ rybacka, w tym rowniez
administracj¢ unijna odpowie-
dzialng za ksztalt Wspolnej Po-

lityki Rybackiej, powinna cecho-
wac¢ odpowiedzialno$¢ i racjona-
lizm podejmowanych decyzji.
Uwazam, ze ochrona marginal-
nej grupy mor§wina baltyckiego,
ktora najprawdopodobniej obec-
nie sktada si¢ jedynie z osobni-
kow migrujacych z Ciesnin Dun-
skich, nie uzasadniata podjgcia
tak drastycznych §rodkow. I tu,
by¢ moze, narazg sig jeszcze ry-
bakom. Likwidacja ptawnicowe-
go rybolowstwa tososi na Bat-
tyku byta tylko kwestia czasu i
odpowiedniego pretekstu. I nie
ten element rozporzadzenia
moze by¢ najbardziej szkodliwy.

Za najniebezpieczniejsze
uwazam podwazenie wiarygod-
nosci Wspdlnej Polityki Rybac-
kiej, ktora wytacza przystowio-
we dziala do walki z wroblem.
Proponowany program instala-
cji urzadzen odstraszajacych na
sieciach stawnych oraz program
niezwykle kosztownych obser-
wacji przytowu mor§windw na
statkach rybackich nie jest uza-
sadniony naukowo, praktycznie,
a tym bardziej ekonomicznie.
Gltownie z powodu bardzo ni-
skiej liczebno$ci morswinow
battyckich. Koszty tej operacji
kto$ bedzie musiat ponies¢. Wia-
domo, ze w przy obecnej trud-
nej sytuacji budzetowej gdzies
bedzie nalezato zredukowad
wydatki. Co poswigcimy na ot-
tarzu ochrony mor§winow? In-
spekcje rybacka, badania zaso-
bow rybackich, czy moze ciagle
zbyt mala w stosunku do stan-
dardow unijnych administracj¢
rybacka? A moze obserwacje
przytowu morswinow beda pro-
wadzili studenci z Helu na koszt
rybakow?

Nie chcg konezyé¢ tym po-
nurym zartem powaznej badz co
badz sprawy, wigc na zakoncze-
nie pozwolg sobie na apel do
polskiej administracji rybackie;j.
Jezeli nie moglismy przeciwsta-
wi¢ si¢ uzgodnieniu rozporza-
dzenia EC 88/98, to zrobmy
wszystko, zeby koszty tego aktu
poniosta Unia, bowiem rybacy
zmuszeni do zmiany segmentu
rybotéwstwa, w ktorym opero-
wali od lat nie moga sami pono-
si¢ kosztow tej operacji.

Tomasz Linkowski
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NIEMIECKIEJ FLOTY RYBACKIEJ

Niemiecka flota rybacka nalezy do sredniej wielkosci flot
wsrod krajow UE, zarowno pod wzgledem potencjatu potowo-
wego jak i wielkosci oraz wartosci polowow. Swoje czasy swiet-
nosci, gdy polowy NRD i RFN siegaly tqcznie prawie miliona
ton rocznie nalezq, podobnie jak i w przypadku polskiego rybo-
towstwa, do dalekiej przesztosci. W 2002 r. niemieckie statki
rybackie w liczbie 2 247 jednostek o pojemnosci 69 tys. GRT
odtowity 185 tys. ton ryb o wartosci ok. 190 min euro.

Flota ogélem

Rybotowstwo niemieckie, podobnie jak i polskie dzielone jest na
statki prowadzace potowy dalekomorskie (na obszarach NEAFC,
NAFO, Morzu Pétnocnym oraz Atlantyku Srodkowo-Wschodnim)
oraz flotg przybrzezna poltawiajaca na Morzu Pétnocnym, w ciesni-
nach dunskich oraz na Morzu Battyckim. Najwigkszy udziat w po-
towach floty niemieckiej maja Sledzie (30%) potawiane zarowno na
Morzu Baltyckim, jak i Morzu Péinocnym oraz w rejonie NEAFC,
14% udziatu maja makrele, niecate 9% ostroboki potawiane na Atlan-
tyku Potocnym. Sredni wiek floty niemieckiej wynosit w 2002 r.
24 lata, 1 700 jednostek z 2 247 ogdtem nie przekraczato 10 m dhu-
gosci catkowitej, 67 statkow miato 25 lub wigeej metrow dhugosci
calkowitej.

Sytuacja ekonomiczna floty niemieckiej w roku fiskalnym 2002/
2001 (czerwiec do czerwca) w wigkszosci segmentow floty, poza
statkami specjalizujacymi si¢ w potowach krewetek pozostawata na
niezadowalajacym poziomie. Wynikato to z mocno okrojonych li-
mitéw potowowych dorszy. Mniejsze polowy tych ryb niemieccy
rybacy starali si¢ zrekompensowa¢ wyzszymi polowami czarniakow
oraz karmazynéw na Atlantyku Poélnocnym oraz $ledzi na Morzu
Battyckim. Niewykluczone, ze Sladem polskiego rybotéwstwa czg§¢
statkow niemieckich ukierunkuje si¢ na potowy paszowe szprotow
battyckich. Istnieje tu bowiem spora rezerwa, w 2002 r. Niemcy
odtowili zaledwie niecaly tysiac ton z przystugujacych im 21,3 tys.
ton limitu.

Inne; 45

Sledzie; 55

Czarniaki; 11
Makrele; 25
Dorsze; 11 Ostroboki; 16

Krewetki; 14

Sktad gatunkowy potowow floty niemieckiej w 2002 r. (tys. t)

Prezentowane w tym artykule dane dotyczqce wynikow
ekonomicznych wybranych segmentow floty niemieckiej, podob-
nie jak w przypadku prezentowanych w poprzednich numerach
WR danych o rybotowstwie dunskim i szwedzkim, zostaly zebra-
ne w ramach SPR UE pt. ,, Economic Assessment of European
Fisheries” i opublikowane w AER 2003 ,, Economic Performance
of Selected European Fishing Fleets”.

Cala flota

2002/2001" | Zmiana %
Wskazniki ekonomiczne (cata flota, min euro)
. Wartos¢ wytadunkow 188 -0,5
e Wartos¢ dodana brutto
e Cash flow brutto'
e Zysk netto
Inne wskazniki ekonomiczne (cata flota)
e  Zatrudnienie 2509 2,7
Kapitat zainwestowany (mln euro)
o [lo$¢ statkow 2247 +0,40
e  Catkowity tonaz (1000 GT) 68,8 +0,29
e  Catkowita moc (1000 kW) 164 +2,1

'z uwagi na to ze rok ksiggowy w Niemczech nie pokrywa sig z rokiem
kalendarzowym wskazniki ekonomiczne dotycza roku tamanego — od czerwca
2001 do czerwca 2002, natomiast inne wskazniki ekonomiczne dotycza catego
2002 r. Uwaga ta dotyczy rowniez danych prezentowanych w pozostatych
tabelach.

Trawlery z Morza Pétnocnego

2002/2001 Zmiana %
Wskazniki ekonomiczne (Srednio na statek, euro)
. Wartos¢ wytadunkow 186 923 -8,2
e Wartos¢ dodana brutto 102 930 +3,3
e  Cash flow brutto 56 043 -1,5
o Zysk netto 28 565 -30,3
Inne wskazniki ekonomiczne (caly segment flot)
. Zatrudnienie 98 -5,1
Kapitat zainwestowany (mln euro)
. Ilo§¢ statkow 20 -10,0
. Catkowity tonaz (1000 GT) 43 23
. Catkowita moc (1000 kW) 11,0 0,0




Witlinki; 0,1

Inne; 1,5

Dorsze; 1,3

Karmazyny; 0,1

Czarniaki; 9,1
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Sktad gatunkowy potowow trawleréw z Morza Baltyckiego w 2002 r.

(tys. ton)
Trawlery batyckie 2002/2001 | Zmiana %
Wskazniki ekonomiczne (Srednio na statek, euro)
e Wartos¢ wyladunkow 145 283 1,2
e Wartoé¢ dodana brutto 87 736 6,5
. Cash flow brutto 53 774 7,5
e Zysk netto 13 208 137,7
Inne wskazniki ekonomiczne (caly segment flot)
e  Zatrudnienie 248 21,5
Kapitat zainwestowany (mln euro)
. Ilos¢ statkow 99 -6,6
. Catkowity tonaz (1000 GT) 5 0,0
e  Calkowita moc (1000 kW) 19 -5,0

Spodziewane w 2003 r. wyniki ekonomiczne floty niemieckiej
mimo mniejszych przychodéw wynikajacych z obnizenia kwot po-
towowych powinny pozosta¢ na podobnym do 2002 r. poziomie,

WIADOMOSE!, ZATBAGKIE

glownie dzigki nizszym cenom paliwa oraz wyzszym potowom czar-
niakow i ryb pelagicznych.

6

Trawlery polawiajace na Morzu Pélnocnym

Trawlery potawiajace na Morzu Pélnocnym stanowia nieliczng (20
statkow) i stosunkowa mato wazna grupe statkow, jezeli chodzi o
wartos¢ i wielkosé rocznych potowow. Sredni statek w tym segmen-
cie ma pojemnos$¢ 200 GT, zatrudnia okoto 5 cztonkow zatogi i spe-
dza w jednym rejsie ok. 3-9 dni.

Wyniki ekonomiczne trawlerow potawiajacych na Morzu Pol-
nocnym ulegly w roku fiskalnym 2002/2001 powaznemu pogorsze-
niu, Sredni zysk uzyskany przez te statki spadt o 30%, na co przede
wszystkim wptynat ponad 8% spadek przychodow. Statki w tym seg-
mencie powaznie odczuly redukcjg limitdéw potowowych na dorsze,
potowy tych ryb zmniejszyly si¢ w ciagu pigciu lat z 8,1 tys. ton (w
1998 r.) do 1,3 tys. ton (w 2002 r.). Dodatkowo wprowadzony na
wiosng 2003 r. przez UE catkowity zakaz polowdw dorszy spowo-
dowat dalszy spadek przychodéw ze sprzedazy tych ryb. Powinno
to jednak zosta¢ czgsciowo zrekompensowane przez wyzsze kwoty
potowowe czarniakow, ktorych limit wzrost w 2003 r. do 17,3 tys.
ton z 14,1 tys. ton w 2002 r., a w 2004 r. wynosi prawie 20 tys. ton.

Trawlery baltyckie

Trawlery denne stanowia najwazniejszy segment sposrod statkow
prowadzacych potowy na Morzu Battyckim. Statki w tej grupie ukie-
runkowane sa na potowy dorszy oraz flader, jednak ze wzgledu na
coraz nizsze limity polowowe tych pierwszych, w 2002 r. po raz
pierwszy zaczgly one prowadzi¢ ukierunkowane potowy sledzi. W
strukturze gatunkowej potowow trawlerow battyckich najwigksza
warto$¢ przynosza dorsze — 58% ogdlnych przychoddw, a nastgpnie
sledzie 16%. W 2002 r. statki te odtowity 4,9 ton dorszy, czyli 54%
ogolnego limitu dostgpnego dla Niemiec na Morzu Baltyckim. Seg-
ment ten liczy 99 statkow, w tym 77 statkéw o dhugosci od 10 do 20
metrow. Typowy statek ma pojemnos¢ 48 GT, silnik o mocy 188 kW
i zatrudnia 3 osobowa zatogg.

Przychody trawlerow battyckich w 2002 r. wyniosty 14,6 min
euro i byly o 37% nizsze niz rok wczesniej. Warto§¢ potowow dor-
sza (8,5 mln euro) byta nizsza az 0 60% w poréwnaniu z 2001 r. W
niewielkim stopniu straty te zostaty pokryte wigkszymi przychoda-
mi ze sprzedazy $ledzi, ktére przyniosty dochod w wysokosci 2,4
mln euro. Przychody w roku fiskalnym 2002/2001 okazaty sig jed-
nak zdecydowanie lepsze niz wynikatoby to z poréwnania przycho-
dow dla petnych lat. W roku tamanym 2002/2001 wyniosty one 15,4
mln euro, co w porownaniu z rokiem 2001/2000 daje zaledwie 1%
spadek. Przy nizszych niz rok wczesniej kosztach potowow pozwo-
lito to na uzyskanie dodatniego wyniku ekonomicznego w wysoko-
$ci 1,4 mln euro wobec 0,6 mln euro w roku 2001/2000.

Spodziewane w 2003 r. przychody trawleréw battyckich beda
zdecydowanie nizsze niz w 2002 r., na co wptyna w szczegdlnosci
ograniczenia w potowach dorsza (wiosenny zakaz polowow) oraz niz-
sze ceny uzyskiwane ze sprzedazy $ledzi. CzgSciowe przejscie tych
statkow do potowow paszowych szprotow moze w pewien sposob
zrekompensowac straty wynikajace z nizszych wytadunkow dorszy.

Trawlery krewetkowe

Segment trawleréow specjalizujacych si¢ w potowach krewetek na
Morzu Pélnocnym przy uzyciu wlokéw rozprzowych liczyt w 2002
roku 291 statkow o $redniej pojemnosci 41 GT i mocy silnika 168
kW, zatrudniajacych 2 osobowa zatoge. Sredni wiek trawleréw kre-
wetkowych wynosit 27 lat. Az 70% wielkosci 1 74% wartosci poto-
wow w tym segmencie zapewniaja krewetki, potowy gtadzic maja od-
powiednio 12% i 7% udziatu w wielkosci i wartosci wytadunkow.
Ogolna warto$¢ wytadunkow krewetkowcow w 2002 r. wyniosta 56
mln euro i byla wyzsza niz rok wczesniej o 43%, gtéwnie dzigki
wyzszym wytadunkom krewetek (wzrost z 9,8 tys. ton do 13,8 tys.



ton. Poréwnujac przychody w latach fiskalnych 2002/2001 do 2001/
2000 zauwazy¢ mozna jednak nieznaczny spadek sprzedazy z 57,9
mln euro do 51,7 mln euro. Mimo tego, segment ten uzyskat rela-
tywnie wysokie zyski w porownaniu z pozostatymi segmentami flo-
ty niemieckiej. W roku fiskalnym 2002/2001 statki te zarobity 15
mln euro (50 tys. euro na statek), co stanowi spadek o ok. 10 % w
poréwnaniu z rokiem 2001/2000.

W 2003 r. spodziewane sg nieco nizsze przychody niz w 2002 r.
glownie z powodu nizszych cen krewetek. Nizsze ceny paliwa po-
winny jednak ztagodzi¢ spadek dochodow statkow krewetkowych i
pozwoli¢ na osiagnigcie zysku rowniez w 2003 r.

Inne; 3,3 Sola; 0,4

Krewetki; 13,8

Gtadzica; 2,3

Sktad gatunkowy potowow trawlerow krewetkowych w 2002 r.

Podsumowanie (tys. ton)

Uwarunkowania ekonomiczne dziatania niemieckiej floty rybackiej

niewiele si¢ r6znig od warunkow dziatania polskiego rybotéwstwa.

Statki niemieckie w duzej mierze bazuja na potowach dorszy, ktore

stanowia podstawowa czg$¢ przychodow niemieckiego rybotowstwa.

Tym samym przysztos¢ dziatania duzej czgsci floty niemieckiej uza-

lezniona bedzie od powodzenia planéw odbudowy stad tych ryb na Trawlery krewetkowe 2002/2001 Zmiana %
Morzu Péinocnym oraz Morzu Baltyckim. Mniejsze kwoty potowo- Wskazniki ekonomiczne (Srednio na statek, euro)

we zardwno $ledzi jak i dorszy beda sktaniaé jednoczesnie do zwigk- o Wartos¢ wyladunkéw 174 740 -12,0
szonej podazy tych ryb z importu. W chwili obecnej dostawy ryb z »

wiasnych potowow zaspokajaja zaledwie 20% krajowego popytu. *  Warlos¢ dodana brutto 110620 122
Wysokie moce przerobowe nowo zbudowanej przetwérni ryb na e Cashflow brutto 64 580 -10,3
wyspie Ruegen dodatkowo zwigksza popyt i zapewnia dobry zbyt e Zysk netto 45 860 21,9
surowcow rybnych w Niemczech. Inne wskazniki ekonomiczne (caly segment flot)
Sprostowanie . Zatrudnienie 676 -1,9
W poprzednim artykule dotyczacym wynikow ekonomicznych floty dun- Kapitat zainwestowany (mln euro)

skiej blednie podano niektore opisy danych w tabelach. We wszystkich ta- . Tlosé statkdw 291 2.4
belach dotyczacych segmentow, a nie catej floty powinno by¢ oczywiscie

Wskazniki ekonomiczne (Srednio na statek, euro) i Inne wskazniki ekono- *  Calkowity tonaz (1000 GT) 12,0 4.2
miczne (caly segment floty), zamiast Wskazniki ekonomiczne (cata flota, . Catkowita moc (1000 kW) 49,0 -1,6

min euro) i Inne wskazniki ekonomiczne (cata flota). Zainteresowanych czy-
telnikow przepraszam za ta pomytkg.
Emil Kuzebski

P.P.H.U. "NOVANET"
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BUDOWE NOWOCZESNYCH WLOKOW PELAGICZNYCH | DENNYCH
MATERIALY SIECIARSKIE

LINY STALOWE

LINY TYPU HERCULES

USLUGI ZWIAZANE Z REMONTEM WLOKOW

ROZPORNICE DO ZESTAWOW TRALOWYCH

Przez zastosowanie nowoczesnych technologii i materialdéw powiekszylismy o 30% parametry
wlotu wloka bez potrzeby zwiekszania mocy silnika. Nasi klienci szacuja, ze wydajnosé polowdw
przy uzyciu witokéw firmy Novanet wzrasta o ponad 20%.
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HANDEL ZAGRANICZNY RYBAMI

I PRZETWORAMI RYBNYMI W 2003 R.

Dzieki niezwykle stabemu

zlotemu eksport towarow i ustug

z Polski w 2003 r. nabrat
wyjatkowej dynamiki, stajqc sie
kolem zamachowym rozwoju
gospodarki. Eksport ogotem,

liczony w dolarach USA,

wyniost 53,6 mld USD, a import —
68,0 mld USD, tj. odpowiednio o
30,6% i 0 23,4% wiecej niz w roku
poprzednim. Boom eksportowy

nie omingl rowniez branzy przetwor-
stwa rybnego, windujac obroty
handlowe produktami rybnymi do
niespotykanych w ostatnich latach
rozmiarow. Utrzymujqca sie w 2004 r.
relacja wymiany zlotego do euro
oraz zblizajqca sie akcesja do UE
moze dodatkowo zdynamizowaé
obroty handlowe rybami... o ile tylko
uda sie zachowa¢ przynajmniej czesé¢
przywilejow na bezctowe dostawy
surowcow rybnych spoza UE,

glownie Norwegii.

IRLANDIA
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14%
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TAJLAND IA

4% Import-384,2 min.USD

ISLAND IA
6%
HOLANDIA

6%

6% ARGENTYNA
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Struktura geograficzna importu i eksportu ryb i produktéw rybnych Polski w 2003 r.
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Struktura gatunkowa importu ryb do Polski, 2002-2003.

2002 2003 2003/2002
Gatunek

tys. ton tys. USD | tys. ton tys. USD ton tys. USD
Sledz 80 856,1 85310,3 81945,3 84 336,6 1% -1%
Dorsz 13 665,2 30782,2 8426,0 20 054,1 -38% -35%
Makrela 34 009,2 31341,5 32 657,6 30831,7 -4% 2%
Morszczuk 13 746,6 21981,1 17 848,2 29 077,4 30% 32%
Losos 12 964,9 33911,4 20 641,1 59 753,5 59% 76%
Pstrag 1863,1 4977,8 2308,0 6 818,5 24% 37%
Krewetki 4069,5 13701,4 5035,4 17 810,4 24% 30%
Mintaj 17 826,1 34156,8 25516,6 46 400,9 43% 36%
Tunczyk 7122,6 11 806,3 8092,1 13 457,6 14% 14%
Inne 51361,7 67474,9 47310,1 75 675,2 -8% 12%
Razem 237 485,0 335443,8 249 780,4 384 216,0 5% 15%

Struktura gatunkowa eksportu ryb z Polski, 2002-2003
2002 2003 2003/2002
Gatunek

tys. ton tys. USD | tys. ton tys. USD ton tys. USD
Szprot 59 057,2 83453 57 810,5 10592,8 2% 27%
Sledz 30983,5 62 159,2 31265,2 68 262,9 1% 10%
Dorsz 18 129,6 62 342,2 21258,2 75392,8 17% 21%
Losos 22872 14 969,6 52453 44 042,2 129% 194%
Ostrobok 4769,0 1620,4 4013,5 1249,0 -16% -23%
Pstrag 2189,7 12 581,5 2818,2 18 966,6 29% 51%
Morszczuk 29943 6568,3 2 668,4 6 485,4 -11% -1%
Krewetki 1587,4 13 456,2 2 065,7 18 756,7 30% 39%
Plaskie 1858,2 4567,6 1493,4 3115,7 -20% -32%
Inne 61 651,5 68 227,8 39 783,9 69 505,9 -35% 2%
Razem 185507,6 254 838,2 | 168 422,3 316 370,0 -9% 24%
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IMPORT

Import ryb i przetworow rybnych do Polski
w 2003 r. wyniost 249,8 tys. ton i byt 0 5,2%
wyzszy niz rok wezesniej. W rdéznym stop-
niu w zaleznos$ci od tego, w jakiej walucie
byta liczona, wzrosta rowniez wartos¢ wy-
miany handlowej po stronie importu, co
wyraznie pokazuje, jakie znaczenie mial kurs
wymiany na ostateczna warto$¢ zrealizowa-
nego importu. Liczony w dolarach import
wynidst 384,2 min USD i byt wyzszy az o
14,5% od wartosci importu z 2002 r. i 4%
wigkszy od rekordowego wyniku z 2001
r. Wzrost warto$ci wymiany liczony w zto-
tych byt juz nieco skromniejszy i wyniost
9,6%, a warto$¢ wyrazona w euro (339,7
mln euro) byta nawet 0 4,8% nizsza niz rok
wczesniej.

Lososiowe Eldorado

Tak wysokich obrotow handlowych tososia-
mi, jakie miaty miejsce w 2003 r., trudno
doszukac¢ si¢ w catej historii wymiany han-
dlowej rybami. W 2003 r. sprowadzono do
Polski 20,6 tys. ton tososi o wartosci prawie
60 mln USD, daje to w poréwnaniu z 2002
r. wzrost o odpowiednio 59 i 76%. Jezeli
wezmiemy pod uwagg to, ze jeszcze 10 lat
temu kupowali$my za granica zaledwie 580
ton tych ryb to mozemy sobie zda¢ sprawg z
przeobrazen, jakie zaszly na naszym rynku i
skali wysitku, jaki norwescy eksporterzy
wtozyli w promocjg tych ryb w Polsce upo-
wszechniajac ich spozycie. Az 95% tososi
zostalo sprowadzanych wtasnie z Norwegii,
pozostate 5% pochodzito z USA, Chile oraz
Kanady. Gtowna zachgta dla importerow
tych ryb do zwigkszania importu byly utrzy-
mujace si¢ niskie ceny. W 2003 r. placili-
$my za kilogram §wiezego norweskiego to-
sosia $rednio 11,31 zt, 0 6% wigcej niz rok
weczesniej, jednak caly czas o ponad 30%
mniej niz jeszcze trzy lata temu. Majac na
uwadze, ze duza czg$¢ importowanych to-
sosi (za ktore ptaci si¢ w norweskich koro-
nach) jest surowcem do produkcji wyrobow
na rozliczany w euro eksport, wysoki kurs
tej waluty niewatpliwie dodatkowo zachg-
cat do zwigkszania importu.

Morszczuki i mintaje,
powrot na rynek

Import morszczukéw i mintajow w 2003 r.
wzroést odpowiednio o 30% i 43% w ujgciu
ilosciowym oraz 32% i 36% w ujgciu war-
tosciowym. Dostawy tych ryb na polski ry-

nek wyniosty tacznie 43 tys. ton. Nie jest to
jeszcze rekordowa wielko$¢, a zwazywszy
na to, ze w potowie lat 90. rynek byt w sta-
nie wchionaé taka sama wielko$¢ z importu
oraz drugie tyle z dostaw przedsigbiorstw
dalekomorskich, istnieje jeszcze spore miej-
sce na zwigkszanie dostaw. Glownym eks-
porterem morszczukow na rynek Polski byta
Argentyna, z kraju tego pochodzito ponad
80% dostaw tych ryb. Srednia cena mrozo-
nych filetow z morszczukéw wyrazona w
ztotych pozostata na niemal niezmienionym
poziomie (6,44 zt/kg) natomiast cena liczo-
na w dolarach wzrosta z 1,59 USD/kg do
1,65 USD/kg.

Z kolei mniej niz rok wezesniej koszto-
wal kilogram importowanych mintajow, kto-
re sprowadzano gtownie z Chin. W 2003 r.
kilogram mrozonych filetow z tych ryb kosz-
towat 7,04 zt 0 0,65 zt mniej niz rok wcze-
$niej. Wyzsza podaz tych ryb na naszym ryn-
ku byta niewatpliwie skutkiem poszukiwan
przez chinskich dostawcow alternatywnych
wobec panstw UE rynkdéw po wprowadze-
niu w 2002 r. przez UE restrykcji w impor-
cie ryb z tego kraju (z uwagi na odkrycie
skazenia niedozwolonymi substancjami ryb
eksportowanych z Chin).

Sledzie i makrele bez zmian

Podobnie jak w latach weze$niejszych glow-
nym gatunkiem ryb importowanych do Pol-
ski byty $ledzie. Import tych ryb w 2003 r.
byt nieznacznie wyzszy (+1%) od wielkos$ci
importu z 2002 r., jednak caly czas zdecy-
dowanie nizszy niz wielko$ci sprowadzane
w latach 1998-2000 (120-130 tys. ton rocz-
nie). Zatrzymaniu tendencji spadkowej w
imporcie §ledzi do Polski niewatpliwie po-
mogly spadajace od trzech lat ceny na te ryby.
W 2003 r. mrozone ptaty $ledziowe mozna
byto kupi¢ za $rednio 0,89 USD/kg (3,50 zt/
kg), podczas gdy rok wczesniej kosztowaty
one 1,01 USD/ kg (4,12 zt/kg), a w 2001
roku nawet 1,19 USD/kg (4,88 zt/kg). Nie-
zmiennie gléwnym dostawca $ledzi na pol-
ski rynek byta Norwegia (40,6 tys. ton), w
dalszej kolejnosci Islandia (18,3 tys. ton)
oraz Dania (9 tys. ton). W przypadku Nor-
wegii Polska byta trzecim (za Rosja i Ukra-
ina) pod wzgledem wielkosci odbiorca su-
rowcow ze §ledzi.

Nieco mniej niz rok wczesniej kupili-
$my za granica makreli, 0 4% w ujgciu ilo-
Sciowym i 2% w ujgciu warto$ciowym. Cena
tych ryb (mrozonych calych) pozostata nie-
mal na niezmienionym poziomie 0,94USD/
kg (+2%) lub 3,68 z¥/kg (-2%). Spadt przede
wszystkim import z Norwegii, z21,6 do 16,6
tys. ton, wzrosta natomiast wielko$¢ impor-
tuzIrlandii (z 1,1 do 3,7 tys. ton) oraz Wiel-
kiej Brytanii (z 1,1 do 2,3 tys. ton).

EKSPORT

W 2003 r. polscy przetworcy, handlowcey i
rybacy wyeksportowali 168, 4 tys. ton ryb
(-9%) o wartosci 316,4 mln USD (+24%),
co w przeliczeniu na ztote daje 1,2 mld zt.
(+19%). Warto$¢ eksportu liczona w euro
byta juz jednak tylko nieznacznie wyzsza
(+3,6%) niz w 2002 r. Tak wysokich obro-
tow nie notowano w eksporcie ryb i prze-
tworéw rybnych przynajmniej od 10 lat. W
duzej mierze, jak wynika to z przytoczonych
danych, wzrost ten zwiazany byt z wysokim
kursem euro wobec ztotego.

Podobnie jak rok wcze$niej glownym
odbiorca polskich produktow rybnych byty
Niemcy — 36,6 tys. ton (+17%) o wartosci
138 mln USD (+43%). Warto$¢ wymiany
handlowej wzrosta w przypadku prawie
wszystkich panstw UE, Danii (+43%), Ho-
landii 1 Wielkiej Brytanii (+26%), Francji
(+12), zmalata natomiast warto$¢ wymiany
7z USA (-41%). Liczony w euro wzrost war-
tosci eksportu byt juz nieco skromniejszy i
wynosit w przypadku Niemiec +20%, Danii
+16%, Holandii +3%, Wielkiej Brytanii
+6%, Francji -7%.

Lososiowe Eldorado 2

Jezeli uzna¢ wyniki importu tososi w ub.
roku za bardzo dobre to w przypadku eks-
portu byly one po prostu rewelacyjne. Pol-
scy eksporterzy sprzedali w 2003 r. za gra-
nicg 5,2 tys. ton tych ryb o wartosci 44 min
USD, daje to wzrost o odpowiednio 129% i
194%. Az 80% wielkosci 1 87% wartosci eks-
portowanych z Polski tososi (gtdwnie we-
dzonych) trafito na rynek niemiecki, co ozna-
czatoby, ze nasi przetworcy zdominowali ok.
50% rynku wedzonych tososi w Niemczech.
Sprzedawany byt on tam po niemal identycz-
nej jak rok wezesniej cenie 7,87 euro/kg, co
w przeliczeniu na polska walutg daje 35,05
zt/kg (rok wezesniej 30,90 zV/kg).

Pstragi znowu w gore

O niemal 1/3 wzrosta wielko$¢ eksportu
pstragow, ktorych sprzedaz przyniosta 19
mln USD (+51%) lub 74 mln PLN (+44%).
Struktura geograficzna eksportu pstragow
nie ulegta zmianie, z wyeksportowanych
ogodtem 2,8 tys. ton tych ryb, 2,5 tys. ton
zostato sprzedanych do Niemiec (niewielkie
ilosci ponizej 100 ton do Rumunii, Danii i
Rosji). Podobnie jak w latach wcze$niej-
szych ponad 80% wielkosciowo 1 90% war-
tosciowo udzialu w eksporcie pstragdw mia-
ly ryby wedzone, sprzedawane po 30,26 zl/
kg (+9%), co w przeliczeniu na euro daje
6,84 euro/kg (-6,7%).



Sledzie — dobre, bo norweskie

Tradycyjnie najwigkszy udziat w wartosci
polskiego eksportu ryb i przetworéw ryb-
nych miaty $ledzie, mimo ze w 2003 r. pal-
mg¢ pierwszenstwa przejety produkty z dor-
szy, udziat $§ledzi pozostawat nadal na wy-
sokim poziomie i wynosit 21,6% ogolnej
warto$ci 1 18,6% wielkosci catego ekspor-
tu.

Wigkszos¢ eksportowanych z Polski pro-
duktow ze $ledzi stanowity towary wypro-
dukowane z surowcow sprowadzonych z
Norwegii.

WIADOMOSE!, ZATBAGKIE

Podobnie jak w przypadku pstragow
najwazniejszym odbiorca produktow ze §le-
dzi byly Niemcy, odpowiedzialne za 75%
wielkosci i 77% wartosci eksportu tych ryb.
Wsrdd pozostatych wazniejszych odbiorcow
wymieni¢ nalezy Holandig (2,6 tys. ton) oraz
USA (1,5 tys. ton).

Az 30,1 tys. ton o wartosci 67,5 min
USD eksportowanych sledzi stanowity pro-
dukty przetworzone i konserwowane (w
wigkszosci marynaty). Cena tych ryb wzro-
sta w 2003 r. w poréwnaniu z 2002 r. z
8,27zt/kg do 8,64 zt/kg, jednak w przelicze-
niu na euro widoczny byt spadek cen z 2,14
euro/kg do 1,98 euro/kg.

Import ryb i przetwor6éw rybnych wg grup towarowych, 2002-2003

Dorsz reaktywacja

O ile ciagle narzekamy na zbyt niskie limity
potowowe dorszy, to raczej nie mozemy skar-
zy¢ sig na zbyt maly eksport tych ryb. Dane
dotyczace eksportu dorszy w trzech pierw-
szych kwartatach (a oczywiscie nie trzech
miesiacach, jak przez pomytke zostalo to
napisane w poprzednim artykule dot. han-
dlu zagranicznego WR 1-2/2004) wywotaly
niemate ozywienie w §rodowisku rybackim
i dziennikarskim. Cho¢ nie po raz pierwszy
dane o wielkosci eksportu i raportowanej
wielkosci potowow dorszy maja si¢ do sie-
bie jak dorsz do dorszyka, to wysoko$¢ ob-

2002 2003 2003/2002
Grupy towarowe tys. ton tys. USD | tys. ton tys. USD ton  tys. USD
Ryby zywe 2412,8 4586,2 27449 5773,8 14% 26%
Ryby $wieze 16 636,6 34 485,8 21055,2 56 154,9 27% 63%
Ryby mrozone 79377,8 95755,9 64279,2 843557 -19% -12%
Filety, migso rybie $wieze 2746,9 2 966,4 37593 5436,5 37% 83%
Filety, migso rybie mrozone 93 330,8 130411,2 112 519,7 153 880,6 21% 18%
Ryby solone 383,0 681,4 130,9 664.,9 -66% 2%
Ryby wedzone 98,2 404,9 81,0 511,5 -18% 26%
Przetworzone i konserwowane 20 365,1 35021,0 24 146,2 40 659,2 19% 16%
Skorupiaki $wieze i mrozone 3621,0 10 544,8 4506,8 13 996,9 24% 33%
Skorupiaki przetworzone 538,0 3460,3 6247 4374,0 16% 26%
Migczaki, bezkrggowce $wieze i mroz. 556,6 1819,1 640,8 1930,4 15% 6%
Migczaki, bezkrggowce przetworzone 211,2 733,7 187,4 713,6 -11% -3%
Maczka, trany, odpadki 17 207,1 14 5729 15104,3 15764,0 -12% 8%
Razem 237 485,0 335 443,8 249 780,4 384 216,0 5% 15%
Eksport ryb i przetworéw rybnych wg grup towarowych, 2002-2003
2002 2003 2003/2002
Grupy towarowe tys. ton tys. USD | tys. ton tys. USD ton  tys. USD
Ryby zywe 683,6 14954 886,7 24448 30% 63%
Ryby $wieze 55484,5 11998,2 564439 16 726,8 2% 39%
Ryby mrozone 29 093.,9 14 707,2 14 721,5 11 340,1 -49% -23%
Filety, migso rybie $wieze 405,9 2700,5 791,8 4799,6 95% 78%
Filety, migso rybie mrozone 22 388,4 77 407,4 25430,0 91 523,9 14% 18%
Ryby solone 382,2 323,7 378,0 519,6 -1% 60%
Ryby wedzone 38148 25352,7 6763,8 56 668,4 77% 124%
Przetworzone i konserwowane 40 796,0 88 745,7 42 042,3 99 604,1 3% 12%
Skorupiaki $wieze i mrozone 8393,9 5891,3 5838,8 5014,9 -30% -15%
Skorupiaki przetworzone 1155,6 121359 1447,1 16 929,3 25% 39%
Migczaki, bezkrggowce $wieze i mroz. 1403,7 2205,3 559,5 2618,1 -60% 19%
Migczaki, bezkrggowce przetworzone 136,6 666,9 1232 732,9 -10% 10%
Maczka, trany, odpadki 21368,4 112079 12 995,6 7 447,6 -39% -34%
Razem 185 507,6 254 838,2 168 422,3 316 370,0 -9% 24%
w tym z burt statkow 76 441,6 19 433,2 58 276,9 12 252,4 -24% -37%
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rotow w 2003 r. byta rzeczywiscie rekordo-
wa, jesli chodzi o sprzedaz tych ryb (pomi-
jajac okres zniw dorszowych na Bornholmie
z poczatku lat 90.). W ubiegtym roku sprze-
daliSmy za granicg 21,2 tys. ton dorszy o

warto$ci 75,4 min USD (294 mln zlotych),
co w porodwnaniu z 2002 r. stanowi wzrost o
odpowiednio 17% i 21%. Zdecydowanie
dominujaca pozycje w dorszowym ekspor-
cie miaty mrozone filety 17,2 tys. ton, z tego

14,4 tys. ton deklarowane byto pod pozycja
PCN 030420290 jako dorszyki polarne (fi-
lety mrozone z ryb gatunku Boreogadus sa-
ida). Dla niewtajemniczonych - dorszyk po-
larny to nie dorsz fowiony w pdinocnej czg-
$ci Morza Battyckiego, tylko niewielka ryba
lowiona przez Rosjan na Morzu Barentsa,
w wielkosci ok. 40 tys. ton rocznie.

Za sprzedawane za granica mrozone fi-
lety z dorszy(kow) ptacono polskim ekspor-
terom 17 zl/kg, czyli nieco wigcej niz rok
wczesniej, gdy cena wynosita 16,85 zt/kg.
Glownym odbiorca tych ryb byla Wielka
Brytania - 10,1 tys. ton (+25%) o wartos$ci
39,3 tys. USD (153 mln zt.). Prawdopodob-
nie znaczna czes$¢ tego eksportu trafita osta-
tecznie do Niemiec, poniewaz rowniez ten
kraj przyznaje si¢ do wysokiego importu
mrozonych dorszy z Polski. Wg danych Glo-
befish, Seafood Highlights z 15/06/2003
Niemcy zaimportowaty z Polski w 2001 r.
12,2 tys. ton, a w 2002 r. 10,6 tys. ton mro-
zonego dorsza, natomiast W. Brytania od-
powiednio 0,7 tys. ton i 1,1 tys. ton. Zaiste
tajemnicza to ryba...

Emil Kuzebski

Powiekszona kwota na dorsza!

ziomie takim samym jak w 2003.

Niewatpliwie jest to

W marcu br. Miedzynarodowa Komisja Rybolowstwa
Morza Baltyckiego zwigkszyla kwote polowow dorsza na Bal-
tyku w stosunku do tej ustalonej na 29. Sesji MKRMB we
wrzesniu ubieglego roku. W przypadku Polski jest to wzrost
do 15 875 ton, a wigc dokladnie do wielkosci przyznanej Pol-
sce w roku ubieglym. To wynik twardych negocjacji, glownie
polskiej delegacji na ostatniej Sesji MKRMB w Wilnie we
wrzesniu 2003 roku.

Nie mogac przeforsowaé drastycznej redukcji kwot po-
lowowych osiagnigto w tej sprawie kompromis. Ustalanie
kwot nastapi dwustopniowo, w sposob dotychczas nie prak-
tykowany. Poczatkowo okreslona zostanie kwota mocno zre-
dukowana, a nastgpnie, po uzyskaniu aktualnych danych po-
lowowych za rok 2003, ICES dokona oceny stanu stad dor-
sza, 1 dopiero wtedy panstwa cztonkowskie bazujac na tej
rekomendacji uzgodnia ostateczna wielko$¢ kwoty potowo-
wej na 2004 rok.

Trzeba tu wyrazi¢ uznanie dla ICES za zrozumienie trud-
nej sytuacji rybotowstwa dorszowego na Battyku i dokonanie
analizy danych potowowych w wyjatkowo krotkim czasie.
Ekspertyza przekazana przez ICES do MKRMB nie stwierdza
pogorszenia si¢ stad dorsza, a widzi nawet ich bardzo niewiel-
ka poprawg. Pozwolito to panstwom cztonkowskim MKRMB
na uzgodnienie kwoty potowowej dorsza na rok 2004 na po-

bardzo dobra wiadomos¢ dla polskich rybakow, dla ktérych
potowy dorszy stanowia podstawe egzystencji. Jak informuje
Departament Rybotowstwa dodatkowa kwota dorsza bedzie
rozdzielona w drugiej potowie roku i nie bgdzie mogta by¢
wykorzystywana przez jednostki, ktore beda w 2004 ztomo-
wane w ramach Sektorowego Planu Operacyjnego Rybotow-
stwo i Przetworstwo Ryb.

Trzeba rowniez zasygnalizowac¢, ze w biezacym roku cze-
ka nas trudna dyskusja odnosnie podziatu kwoty potowowej na
dorsza na poszczegolne stada oraz wielkosci dostgpnych dla
polskich rybakow w poszczegolnych strefach. Dotychczas pol-
scy rybacy eksploatowali wylacznie stado wschodnie dorszy,
ktorego wigkszos¢ znajduje si¢ w dotychczasowej polskiej stre-
fie ekonomicznej. Unia Europejska planowata wprowadzenie
odrgbnego zarzadzania poszczegdlnymi stadami dorsza juz w
tym roku, ale polska delegacja, poparta przez inne kraje baltyc-
kie, zdotata w ostatnim momencie zablokowac t¢ decyzje na
posiedzeniu Rady Ministrow Unii w grudniu 2003 roku, argu-
mentujac, ze jest to decyzja przedwezesna i wymagajaca dal-
szych konsultacji wszystkich zainteresowanych stron. Tak wigc
w tym roku konieczne bedzie rozwiazanie powyzszej kwestii, a
w roku nastgpnym, prawdopodobnie roéwniez sposobu odrgbne-
go zarzadzania stadami $ledzi, co jest duzo bardziej skompliko-
wanym zadaniem.

(ZK)
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»Perspektywy rybactwa srodladowego
w jednoczacej si¢ Europie”
— migdzynarodowa konferencja
Senatu RP

1 marca 2004 r., w sali plenarnej Senatu RP miala miejsce
konferencja poswigcona sytuacji rybactwa srodlqdowego w kon-
tekscie bedqcego jui w zasadzie faktem rozszerzenia UE. Polskq
administracje rybackq reprezentowali minister rolnictwa i rozwo-
Jju wsi Wojciech Olejniczak oraz jego pierwszy zastepca, sekretarz
stanu J. Jerzy Pilarczyk. Organizatorom, Komisji Rolnictwa i Roz-
woju Wsi Senatu RP udalo si¢ zapewni¢ uczestnictwo wielu zagra-
nicznych gosci, m. in. przedstawicieli parlamentow panstw Euro-
py Srodkowej. Za znamienng nalezy uznac silng reprezentacje in-
stytucji UE, w osobach m.in. przewodniczqcego Komisji Rybolow-
stwa Parlamentu Europejskiego Struana Stevensona oraz szefa
Dyrekcji Generalnej ds. Rybotowstwa Komisji Europejskiej Jorge-
na Holmgquista.

Zasadniczym celem konferencji byto ukazanie specyfiki rybac-
twa srodladowego i jego znaczenia w poszerzonej UE. Wielokrotnie
podkreslanym podczas wystapien uczestnikow konferencji faktem
jest diametralna r6znica w pojmowaniu chowu i hodowli ryb, czyli
akwakultury w panstwach ,,pigtnastki”, i wielu z tych, ktore juz za
kilka tygodni bgda cztonkami UE. Dla przewazajacej liczby obec-
nych panstw cztonkowskich akwakultura to wylacznie gatunki mor-
skie, co bezposrednio przektada sig na ksztalt unijnego prawa regu-
lujacego ten sektor. Konsekwentnie, rowniez reguty wsparcia struk-
turalnego, tak waznego dla pomyslnego rozwoju tej dziedziny ry-
bactwa w nowych panstwach cztonkowskich, nie uwzgledniaja spe-
cyfiki i potrzeb stodkowodnej akwakultury.

W moim przekonaniu, potwierdzonym niejednokrotnie w roz-
mowach z pracownikami Dyrekcji Generalnej ds. Rybotowstwa Ko-
misji Europejskiej, jedna z najwazniejszych przyczyn takiego stanu
rzeczy jest niewystarczajaca informacja nt. opisanej wyzej specyfi-
ki. Dlatego tez zadaniem przedstawicieli sektora, zarowno tych spo-
lecznych, jak i z ramienia administracji, jest opracowanie rekomen-
dacji pozwalajacych na dostosowanie prawodawstwa unijnego do
potrzeb akwakultury stodkowodne;.

Oczywiscie, konieczna jest rOwniez koordynacja dziatan i usta-
lenie tresci rekomendacji na poziomie ponadnarodowym — wszak
prawodawstwo unijne dotyczy wszystkich, juz wkrotce 25 panstw
cztonkowskich. W tym wlasnie kierunku ida konkluzje konferencji
zawarte w jej deklaracji koncowej (patrz ramka), ktora dzigki uprzej-
mosci p. Struana Stevensona zostata przekazana wszystkim czton-
kom Komisji Rybotéwstwa Parlamentu Europejskiego podczas jej
sesji 16 marca.

Konkludujac, nalezy stwierdzi¢, ze senacka konferencja jest waz-
nym elementem procesu wzajemnego uczenia si¢ na linii Polska-
Unia Europejska w sektorze rybackim. Jak dotad, i stusznie, glowny
cigzar tego procesu spoczywal na Polsce. Jednakze, jak wskazuja
ostatnie postgpy, proces ten zdaje si¢ po naszej stronie dobiegac
konca. By¢ moze nadszedl wigc czas, aby przejac inicjatywe i za-
prosi¢ naszych przyjaciot z innych panstw cztonkowskich, a takze z
Komisji Europejskiej i Parlamentu Europejskiego, do lepszego po-
znania specyfiki polskiego rybactwa.

Marcin Rucinski

12



Rozszerzenie
Wspolnej
Polityki
Rybackiej
zagraia
rybotéwstwu
srodladowemu
Wielkiej Brytanii

Ponizej publikujemy za Fishupda-
te.com wystqpienie S. Stevensona, prze-
wodniczqcego Komitetu ds. Rybotow-
stwa Parlamentu Europejskiego. Pan S.
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: Stevenson uczestniczyl w senackim spo-
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tkaniu w Warszawie (o czym piszemy powyzej), i
cho¢ pozniej nieco ztagodzil swoje stanowisko,
to wida¢ wyraznie, ze polska inicjatywa namie-
szata nieco w Brukseli, ale tez spowodowalta, ze
sprawy rybactwa, a przede wszystkim akwakul-
tury stodkowodnej bedq przedmiotem dyskusji
dotyczqcej zasad rwykorzystywania FIFG w la-
tach 2007-2013. Swiadczy to, ze Polska nie jest i
nie bedzie bierna w okreslaniu przysztej Wspol-
nej Polityki Rybackiej Unii Europejskiej. I tak
trzymac!!!

»-....PTODA rOzszerzenia Wspolnej Poli-
tyki Rybackiej moze doprowadzi¢ do klgski
rybotowstwa §rodladowego Wielkiej Bryta-
nii.....”. To reakcja brytyjska na spotkanie
zorganizowane przez polski Senat 1 marca
2004 roku z przedstawicielami Komisji Eu-
ropejskiej, a przede wszystkim z dyrektorem
DG Fish p. Holmgistem. Wg zrodet brytyj-
skich celem spotkania byto rozszerzenie
Wspdlnej Polityki Rybackiej na rybotow-
stwo $rodladowe, szczegolnie panstw wcho-
dzacych 1 maja 2004 roku do Unii Europej-
skiej.

Nasz korespondent z Brukseli
informuje:

Unia da nam
(takze na kontrole)

Najprawdopodobniej juz w maju tego roku
Rada Unii Europejskiej, z udziatem Polski
jako pelnoprawnego kraju cztonkowskiego,
podejmie decyzj¢ o dofinansowaniu wydat-
kow panstw cztonkowskich na kontrolg ry-
backa. Decyzja przewiduje fundusze nie tyl-
ko na statki lub samoloty kontrolne, czy na
zakup blue box’ow dla systemu VMS, ktory
juz od poczatku przysztego roku bedzie obo-
wiazkowy na kutrach o dtugosci (catkowi-
tej) powyzej 15 metréw. Pozwoli ona row-
niez na dofinansowanie r6znego rodzaju pro-
jektow pilotazowych, analiz oraz szkolen dla
inspektorow rybotéwstwa.

Ciekawym pomystem jest mozliwos¢
otrzymania pieni¢dzy na réznego rodzaju ini-
cjatywy, np. seminaria czy nawet réznego ro-
dzaju przedsigwzigcia medialne, majace na
celu zwigkszenie publicznej $wiadomosci o
zagrozeniach, ktore niesie ze soba nielegal-
ne i nicodpowiedzialne rybotowstwo. UE
bedzie zwraca¢ 50% wydatkow. Do konca
przysztego roku na inwestycje we wszystkich
krajach UE dostgpne begdzie 70 mln euro. Aby
jednak mozna bylo te pieniadze otrzymac,
trzeba najpierw przygotowac szczegbdlowy
program zawierajacy konkretne projekty wraz
z harmonogramem realizacji oraz, oczywi-
Scie, zapewni¢ pozostate 50% $rodkow.

Marcin Rucinski

Przewodniczacy Komitetu Rybackiego
Parlamentu Europejskiego Struan Stevenson
oglosil swoja intencj¢ zdecydowanego sprze-
ciwu wobec polskiej propozycji, donosi Fi-
shupdate.com. ,,Dziesi¢¢ nowowstepujacych
panstw wyraznie liczy na finansowa pomoc
po wejsciu do Unii i spotkanie w Polsce
mialo na celu dyskusj¢ co do formy tej po-
mocy. Ja bedg zdecydowanie doradzat tym
panstwom, aby nie widzialy takiej pomocy
jako $rodka dla rozwiazania probleméow ich
zdecydowanie przetowionych zasobow ry-
botoéwstwa $rodladowego...” — powiedziat
S. Stevenson.

Rozszerzenie Wspolnej Polityki Rybac-
kiej na zarzadzanie rybotowstwem srodla-
dowym moze spowodowaé powazne konse-
kwencje dla Wielkiej Brytanii. Biorac pod
uwagg trudnosci rybotowstwa UK w ramach
Wspolnej Polityki Rybackiej, rozciagnigcie
tej polityki na brytyjskie jeziora i rzeki nie
bedzie przyjgte z otwartymi rekami.

ZK

Z.akaz polowow lososia (1?

Administracja dunska nie pozwolita na
wznowienie w kwietniu br. potowow toso-
sia battyckiego po otrzymaniu wynikow
oznaczen zawartosci dioksyn. Decyzja ta
wywolata spore zaniepokojenie rowniez w
Polsce.

Jak si¢ jednak okazalo, nie ma powo-
dow do obaw. Wedlug Zygmunta Usydusa,
kierownika Laboratorium Badawczego
MIR, zawartosci dioksyn w migsie tososia
towionego w polskiej strefie ekonomicznej
nie przekraczaja dopuszczalnych norm (4
pikogramow w 1 g migsa) i wahaja sig po-
migdzy 2,60 do 3,84 pikogramy/g. Wyniki
tych badan pochodza tylko posrednio z
MIR, bowiem ze wzgledu na to, ze w Pol-
sce jak do tej pory nie ma akredytowanego
laboratorium do oznaczania dioksyn (ozna-
czanie dioksyn jest bardzo skomplikowa-
ne i drogie), ostateczna analiza zawarto$ci
dioksyn w rybach baltyckich prowadzona
przez MIR pochodzi z akredytowanego la-
boratorium w Instytucie Zywienia w Ber-
gen w Norwegii. Morski Instytut Rybacki
pobiera probki réoznych gatunkow ryb z
réznych towisk, obrabia je chemicznie do
okres$lonej postaci i zakodowane probki
przesyta do Bergen celem ostatecznej ana-
lizy na zawarto$¢ dioksyn. Tak wigc Nor-
wedzy nie wiedza z jakich gatunkéw ryb
pochodza probki i przysytaja wyniki badan
do MIR tylko w oparciu o numery kodo-
we. Jest to wigc w pelni obiektywna ocena.
Polsko-norweska wspolpraca w tym zakre-

sie wynika z dwustronnej umowy pomigdzy
tymi krajami, a zgodnie z ustaleniami MIR
nie ptaci za wykonanie do 50 prob rocznie.

Wracajac do decyzji dunskiej admini-
stracji, wywotlata ona powazne zamieszanie
wsrod dunskich rybakow. Z ostatnich wia-
domosci wynika, ze rybacy kwestionuja de-
cyzje, ktora podobno opiera si¢ na analizie
nieznanej probki pobranej w 2002 roku, z
nieokre$lonego rejonu i sktadowanej w
chtodni w nieokreslonych warunkach. Nie
ulega watpliwosci, ze sprawa ta bedzie mia-
fa ciag dalszy, bowiem Unia Europejska be-
dzie musiata zaja¢ wobec niej stanowisko.

Warto przypomnie¢, ze Szwecja i Fin-
landia wynegocjowaty z Unia Europejska od-
stgpstwo, 1 mimo ze tamtejsze tososie wg
badan szwedzkich maja zawarto$¢ dioksyn
powyzej ustalonego limitu, moga by¢ przed-
miotem obrotu w tych panstwach, chociaz
nie moga by¢ eksportowane na pozostaty
obszar Unii.

Trzeba pokresli¢, ze zanieczyszczenie
dioksynami nie dotyczy tylko i wylacznie
ryb, ale roéwniez wielu innych produktow
spozywczych. Zbliza sig lato, a z nim wielki
sezon grillowania. Warto wiedzie¢, ze zawar-
to$¢ dioksyn w grillowanej karkowce wie-
lokrotnie przekracza ustalony poziom dla
ryb, tacznie z dunskim tososiem, ktdrego nie
wolno towi¢ tamtejszym rybakom. Wiado-
mosci Rybackie beda informowac czytelni-
kéw o dalszych losach tej sprawy.

ZK
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Wazne szkolenia w MIR
dla producentow
i dystrybutorow zywnosci

International Food Standard — obiektywny dowéd
spelnienia zasad bezpieczenstwa oraz zapewnienia
jakosci w produkcji zywnosci

Wymagania miedzynarodowego rynku zZywnosciowego, w tym
duzych sieci handlowych w Polsce, okreslajq wiasne standardy
Jjakosci i bezpieczenstwa zywnosci. Potrzeba posiadania obiek-
tywnego dowodu spetnienia zasad bezpieczenstwa i jakosci zyw-
nosci stanowito podstawe opracowania International Food Stan-
dard (IFS).

IFS obejmuje system zapewnienia jakosci zdrowotnej wedtug
zasad HACCP i wymagan GMP/GHP oraz system zarzadzania ja-
koscia wedtug ISO 9001: 2000. Podstawowa korzys$cia wynikaja-
caz wdrozenia IFS jest poprawa jakosci i bezpieczenstwa produk-
tow. Bardzo waznym aspektem jest rOwniez uniknigcie wielokrot-
nych auditow przeprowadzanych przez ré6znych odbiorcow na koszt
producenta. Oznacza to w praktyce akceptacjg certyfikatu IFS przez
wszystkich odbiorcow produktow zywnosciowych bez koniecz-
nosci poddawania dostawcy osobnym auditom.

Wychodzac naprzeciw producentom zywnosci w spetnieniu
nowych standardow rynkowych w przededniu integracji Polski z
Unig Europejska Morski Instytut Rybacki w Gdyni, w ramach pro-
jektu UE nr QLAM-2001-00413 Polish Marine Fishery Science
Centre (POLMARF), zorganizowat szkolenie pt. International
Food Standard - obiektywny dowod spetnienia zasad bezpieczen-
stwa oraz zapewnienia jakosci w produkcji zywnosci, ktore odby-
1o si¢ w dniach 26-27 lutego 2004 r. w Morskim Instytucie Rybac-
kim w Gdyni.

Szkolenie obejmowato zakres stosowania, wymagania, moz-
liwosci implementacji International Food Standard oraz zasady i
kryteria oceny przedsigbiorstw na zgodnos¢ z wymaganiami IFS.
Dzigki staraniom MIR szkolenie prowadzone bylto przez eksperta
z Niemiec dzialajacego rowniez w Polsce w ramach firmy Bureau
Veritas Quality International (BVQI) — pana Petera Preussera, ktory
jest ekspertem w zakresie szkolenia producentéw i auditorow IFS
oraz w zakresie prowadzenia auditow na zgodno$¢ z wymagania-
mi IFS.

W szkoleniu wzigto udziat 45 osob, gléwnie z branzy ryb-
nej, ale rowniez przedstawiciele zaktadow produkcji wyroboéw mig-
snych, thuszczowych i mrozonek. Szkolenie zakonczyto si¢ testem,
auczestnicy szkolenia otrzymali zaswiadczenia ukonczenia szko-
lenia. Uczestnicy bardzo wysoko ocenili szkolenie pod wzgledem
merytorycznym i organizacyjnym, a swoje opinie wyrazili w ano-
nimowych ankietach oceniajacych kurs.

Ze wzgledu na istotno$¢ zagadnienia oraz bardzo duze zain-
teresowanie przedstawicieli przemystu zywnosciowego w catym
kraju Morski Instytut Rybacki rozwaza mozliwo$¢ zorganizowa-
nia podobnego szkolenia w trzecim kwartale 2004 r.

Nowe szkolenia
w MIR

Audit wewnetrzny
— praktyczne narzedzie weryfikacji systemu
HACCP

Aktualnie krajowi producenci zywnosci sq bardzo za-
awansowani we wdrazaniu systemu zapewnienia jakosci
zdrowotnej Zywnosci w oparciu o zasady analizy zagrozen i
krytyczne punkty kontroli HACCP. O systemie HACCP mo-
zemy powiedzie¢, Ze jest w pelni wdrozony, jezeli wszystkie
siedem zasad systemu sq udokumentowane i realizowane w
codziennej praktyce przedsiebiorstwa.

Zgodnie z szosta zasada systemu HACCP istnieje ko-
nieczno$¢ okresowej weryfikacji wdrozonego systemu,
przede wszystkim poprzez systematyczne i niezalezne audi-
ty wewngetrzne. Rzetelnie realizowane audity wymagaja kom-
petentnego i wyszkolonego personelu — auditorow systemu
HACCEP, co jest rowniez wymogiem systemu HACCP.

Wychodzac naprzeciw producentom zywnos$ci w spet-
nieniu wymagan systemu HACCP w przededniu integra-
cji Polski z Unia Europejska Morski Instytut Rybacki w
Gdyni, w ramach projektu UE nr QLAM-2001-00413
Polish Marine Fishery Science Centre (POLMARF), or-
ganizuje warsztaty dotyczace podnoszenia kwalifikacji
personelu zaangazowanego w realizacj¢ dziatan systemo-
wych HACCP.

Planowane szkolenia pt. ,, Audit wewnetrzny — prak-
tyczne narzedzie weryfikacji systemu HACCP” odbeda sig
w dwoch terminach: 19-21.04.2004 r. (I grupa)
122-24.04.2004 r. (I grupa).

Dzigki staraniom MIR szkolenie prowadzone bedzie
przez eksperta z Niemiec (DILLY und KANTELBERG
Hamburg) dziatajacego rowniez w Polsce w ramach
wspolpracy z firma Bureau Veritas Quality International
(BVQI). Pan dr Peter Dilly jest ekspertem w zakresie szko-
lenia producentow i auditorow HACCP oraz w zakresie
prowadzenia auditow na zgodno$¢ z wymaganiami syste-
mu HACCP.

Szkolenie obejmuje czg$¢ teoretyczng i praktyczna,
przeznaczone jest dla osob, ktore przeszty szkolenia pod-
stawowe w zakresie systemu HACCP. Przewidujemy udziat
przedstawicieli przedsigbiorstw branzy rybnej oraz innych
sektorow zywnosciowych, w tym przede wszystkim dla
przedstawicieli przedsigbiorstw, ktore dotychczas jeszcze
nie korzystaly ze szkolen organizowanych przez MIR w
ramach funduszy pomocowych.

Zachgcamy do udzialu rowniez w innych warsztatach i
szkoleniach organizowanych przez Morski Instytut Rybacki
w Gdyni.

Jolanta Hillar
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Na podstawie zebranych
doswiadczen, w 2003 roku Spot-
ka ,,ATLANTEX” potawiata
przyznana Polsce kwotg karma-
zyna wlasnym, zakupionym w
Niemczech, statkiem m/t ,,Wies-
baden” plywajacym pod stala
polska bandera. Potowy prowa-
dzone byly zaréwno w rejonie
NAFO (1F) jak i NEAFC
(XIVDb), a ogdlny potow karma-
zyna wyniost 917 ton. Bedac
kapitanem obydwu jednostek
uczestniczytem bezposrednio w
potowach i chciatbym podzieli¢
si¢ z czytelnikami ,, Wiadomosci
Rybackich” informacjami doty-
czacymi potowow karmazyna w
toni wodnej, w wodach Potnoc-
nego Atlantyku.

W pierwszych dwoch deka-
dach wrzesnia 2002 roku i w
okresie od potowy sierpnia do
potowy wrzesnia 2003 roku pro-
wadziliSmy potowy w rejonie
NAFO w wodach migdzynaro-
dowych. Potowy prowadzono w
toni wodnej przesuwajac si¢
wraz z migrujacym stadem ze
wschodu na zachdod. Od potowy
wrzesnia 2002 roku prowadzili-
$my polowy wzdtuz granicy
EEZ Grenlandii przesuwajac sig¢
na wschod. Potowy karmazyna
prowadzone byly na glgboko-
$ciach 300-350 m, gdzie tempe-
ratura wody wahata si¢ w grani-
cach 2°C — 4°C. W roku 2003,
w zwiazku z brakiem przemysto-
wych koncentracji karmazyna w
strefie NAFO, w trzeciej deka-
dzie wrze$nia potowy prowa-
dzono w strefie NEAFC na gle-
bokosciach 350-450 m, gdzie
obserwowano temperaturg wody
w granicach 3°C — 7°C.

W omawianych okresach,
w potowach wystgpowat karma-
zyn o $redniej dtugosci ok. 36
cm i $redniej masie ok. 557g, a
w zalezno$ci od rejonu prowa-
dzenia polowow uzyskiwalismy

Pod bialo-czerwonaq
banderag
po karmazyna

na pélnocny
Atlantyk

Po kilkuletniej przerwie w potowach karmazyna na Pétnocnym

Atlantyku, polska flota, poprzez dziatania podjete przez Spotke
,Atlantex” z Warszawy, wznowita potowy karmazyna. W 2002
roku, w ramach polskiej kwoty narodowej wynoszaqcej 1000 ton,
odtowiono w rejonie NAFO (podrejon 1F) czarterowanym na
Wyspach Owczych statkiem ,, Akraberg” 428 ton karmazyna.

wyniki od 5 do 45 ton z zacia-
gu, za$ czas tralowania wynosit
od 8 do ponad 23 godzin. Pota-
wiany karmazyn wystgpowat
jednak na ograniczonej prze-
strzeni 1 w niewielkim skupie-
niu, co zmuszato do wykonywa-
nia wielogodzinnych zaciagow
i licznych zwrotéw. Wydajno-
$ci polowowe w strefie NAFO
wykazywaly znaczne zréznico-
wanie, przeci¢tnie od 0,50 do
4,92 tony na godzing tralowa-
nia. Natomiast w strefie NE-
AFC wydajno$¢ polowowa wy-
nosita od 0,70 do 1,98 tony na
godzing tratowania. W rejonie
NEAFC wystegpowal na ogdt
wigkszy karmazyn niz w rejo-
nie NAFO i zdarzaty si¢ wigk-
sze, niespotykane w strefie
NAFO osobniki.

Wyniki badan biologiczno-
rybackich prowadzonych w
2002 roku we wspotpracy z
Morskim Instytutem Rybackim

w Gdyni byty prezentowane na
Dorocznej Sesji Migdzynarodo-
wej Rady Badan Morza (ICES).

Wedlug obserwacji wta-
snych i informacji uzyskanych
od zatog innych operujacych w
tym rejonie statkow mozna
stwierdzi¢, ze w strefie NAFO,
w okresie od lipca do potowy
wrzesnia, wystepuja przemysto-
we koncentracje karmazyna da-
jace gwarancje uzyskiwania wy-
sokich wynikéw polowowych.
Natomiast w drugiej potowie
wrze$nia mozna uzyskac, ale tyl-
ko okazjonalnie, bardzo wyso-
kie wydajnosci. Na przyktad sta-
tek ,,Maironis” — 30 ton w dniu
3 pazdziernika 2002 roku na gra-
nicy strefy NEAFC, czy tez wy-
nik ok. 50 ton statku ,,Akraberg”
w dniu 20 wrze$nia 2003 roku.
Uzyskiwanie takich wynikow
uwarunkowane bylo sytuacja
hydrometeorologiczna wystgpu-
jaca w rejonie.

Obserwacje wskazuja row-
niez, ze w okresie od potowy
sierpnia do konca pierwszej de-
kady wrzesénia nastgpuje stop-
niowy spadek wydajnosci poto-
wowych w strefie NAFO, a na
poczatku drugiej dekady wrze-
$nia konczy si¢ sezon potowo-
wy karmazyna. W czterech ko-
lejnych latach 2000-2003 ,,za-
konczenie” sezonu potowow
karmazyna w wodach otwartych
przypadato na 17 wrzesnia. W
latach 2001 i 2003, po 17 wrze-
$nia utrzymywaly sig¢ jeszcze
wysokie wydajnosci polowowe
w strefie grenlandzkiej, jednak
w roku 2002 nie stwierdzono juz
takich koncentracji.

Wykonywanie potowow
karmazyna w toni wodnej wy-
maga doskonatego wyposazenia
statku w urzadzenia hydroloka-
cyjne i nawigacyjne (sondy,
mapa elektroniczna, plotery,
GPS, urzadzenia radiokomuni-
kacyjne), wielkogabarytowych
sieci o specjalnej konstrukeji (z
tzw. skwerem od spodu sieci) np.
typu Gloria 2560 lub Gloria
2048 oraz statku o duzej mocy
Wwyposazonego w system auto-
tratu. Istota uzyskania wynikow
gwarantujacych ekonomiczna
oplacalnos¢ przedsigwzigcia jest
jednak, przede wszystkim, bar-
dzo doswiadczona zatoga. Istot-
ny wpltyw na uzyskany wynik
ekonomiczny ma niewatpliwie
fakt ograniczenia ilo$ci zatogi do
29-38 0s6b, co wymusza ko-
nieczno$¢ posiadania przez
czlonkow zalogi szerokiego za-
kresu wiedzy i umiejgtnosci fa-
chowych. Szczegolne znaczenie
dla powodzenia catego przedsig-
wzigcia ma doskonale zorgani-
zowane 1 wyspecjalizowane w
obstudze statkow rybackich za-
plecze logistyczne oferowane w
Islandii i Niemczech.

Wilodzimierz Gérski

To ostatni taki walc...

Od lat polscy rybacy korzystali z hoj-
nos$ci rzadu norweskiego, ktory przyznat
Polsce kwoty potowowe w swojej wytacz-
nej strefie ekonomicznej. Nie byto tego zbyt
wiele, ale w sumie 750 ton czarniaka i in-
nych ryb dorszowatych rocznie. Kwota ta

stanowita dobra odskocznig dla polskich
kutrow, szczegdlnie w okresie ochronnym
dorsza i generalnie byla w petni wykorzy-
stywana. Wszystko co dobre ma jednak swoj
koniec. W zwiazku z wejsciem Polski do
Unii Europejskiej strona norweska postano-
wita wycofac¢ si¢ z zawartego porozumienia
z koncem biezacego roku. Tak wigc polscy

rybacy beda mogli odtowi¢ swoja kwotg po
raz ostatni w tym roku. Czy w latach nastgp-
nych begdzie mozna uszczknaé co$ z dotych-
czasowej kwoty unijnej w strefie norweskiej
zaleze¢ bedzie od negocjacji naszych przed-
stawicieli z Unia Europejska. Szanse na suk-
ces sg raczej mate.

ZK
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Ceny wskaznikowe i ceny wycofania
obowiazuiace w Unii Europejskie)

W Polsce po akcesji do Unii
Europejskiej przepisy w zakresie
organizacji rynku rybnego wyda-
wane w randze rozporzgdzen
Rady UE lub rozporzgdzen Ko-
misji bedg obowigzywac bezpo-
Srednio. Na mocy rozporzadze-
nia Rady (WE) Nr 104/2000 uzna-
ne organizacje producentow
mogq podejmowac dziatania in-
terwencyjne na rynku rybnym w
celu stabilizacji rynku i ochrony
dochodow rybakow.

Wskaznikiem, na ktérym bazu-
ja pakiety srodkow interwencyjnych
jest orientacyjna cena wskaznikowa
(ang. guide price). Cena wskazniko-
wa ustalana jest na okres jednego
roku potowowego od 1 stycznia do
31 grudnia. Jej poziom odzwiercie-
dla rzeczywiste warunki na rynku
oraz zapobiega nadmiernym waha-
niom cen w kolejnych latach poto-
wowych. Kalkulacja ceny wskazniko-
wej oparta jest na przecietnych ce-
nach notowanych na okreslonych
rynkach hurtowych lub w okreslo-
nych portach wytadunkowych w cia-
gu trzech lat poprzedzajacych okres,
na ktory cena jest ustalana. Przy jej
ustalaniu uwzglednia sie rowniez
trendy produkcji i przewidywany po-
pyt.

Cena wskaznikowa ustalana
jest dla kazdego produktu ujetego w
zatacznikach | i Il do rozporzadze-
nia Rady (WE) Nr 104/2000. Poréw-
nanie cen wskaznikowych w latach
2003-2004 zawiera tabela 1 (patrz
wktadka do numeru). Dla 2004 r.
podstawg do ustalenia cen wskaz-
nikowych byty lata 2001-2003. W
tym okresie $rednie ceny wiekszo-
Sci gatunkow ryb biatych obnizyty sie

w 2004 .

0 2 do 6%, w porownaniu do lat
2000-2002. W wyniku tego nieko-
rzystnego trendu rynkowego Komi-
sja ustalita obnizke cen wskazniko-
wych ryb biatych w 2004 r. w grani-
cach 0,5-6,0% w stosunku do roku
poprzedniego.

Tendencje wzrostowg wykazy-
waty ceny ryb ptaskich, co znalazto
odbicie we wzroscie cen wskazniko-
wych takich gatunkow jak: gtadzica,
smuklica, nawed i sola w przedziale
1,0- 2,5%.

Zakres zmian cen ryb pelagicz-
nych w okresie 2001-2003 wykazy-
wat przeciwne trendy w zaleznosci
od gatunku. Ceny wskaznikowe dla
sardynek, makreli Scomber scom-
brus, sardeli i tunczyka biatego
zwiekszyty sie w zakresie od 0,5 do
2,5%, a sledzi i makreli Scomber ja-
ponicus obnizyly sie w zakresie od
0,4 do 3,1%.

Malaty réwniez ceny pozostatych
gatunkow, szczegdlnie skorupiakéw,
co spowodowato zmniejszenie sig
cen wskaznikowych garneli, krewe-
tek oraz homarcow (ogony) o 2-4%.
Ceny wskaznikowe catych krabow i
homarcéw pozostaty bez zmian.

Tendencje malejgcg odnotowa-
no rowniez na rynku produktow mro-
zonych. W efekcie, ceny wskazniko-
we tych produktow zostaty obnizo-
ne w 2004 r. w zakresie od 1-3%, za
wyjatkiem cen mrozonych matw,
o$miornic i krewetek z rodziny Pe-
naeidae, ktore wzrosty o 1-2%. Ceny
mrozonych kalmarow zostaty utrzy-
mane na niezmienionym poziomie w
stosunku do 2003 r.

Utrzymujaca sie tendencja wzro-
stowa cen na tunczyki zéttoptetwe,
bedace surowcem dla konserwiarni,
spowodowata zwiekszenie cen
wskaznikowych o 1%.

Ceny wskaznikowe sg podsta-
wa do ustalania wspdlnotowej ceny
wycofania dla produktow ujetych w
czesci A i B zatacznika | do rozpo-
rzadzenia Rady (WE) Nr 104/2000.

Ceny wycofania sg to ceny
gwarantowane, ponizej ktérych or-
ganizacje producentéw nie mogag
sprzedawac produktow rybnych na
rynku konsumpcyjnym. Podstawg
przeliczen sg wspotczynniki kon-
wersji ustalane przez Komisje dla
poszczegolnych gatunkow ryb, ich
sortymentow oraz klas jakosci. Ich
wysokos¢ jest zréznicowana i nie
moze przekroczy¢ 90% ceny wskaz-
nikowej. Poziom cen wycofania obo-
wigzujgcych w 2004 r. przedstawia
tabela 2 (wktadka).

Dla produktow ujetych w czesci
C zatgcznika | do rozporzgdzenia
Rady (WE) Nr 104/2000 ceny wskaz-
nikowe sg podstawg dla ustalania
ceny sprzedazy wedtug takich sa-
mych zasad jakie przyjeto dla usta-
lania ceny wycofania.

Roéwniez dla produktow ujetych
w zatgczniku Il do rozporzadzenia
Rady (WE) Nr 104/2000 cena
wskaznikowa jest podstawg do usta-
lenia ceny sprzedazy Wspolnoty,
ktéra musi zawiera¢ sie w zakresie
70-90% ceny produktu.

Produkty ujete w czesci Ai B za-
tacznika | do rozporzadzenia 104/
2000 mogg zosta¢ wycofane z ryn-
ku i przeznaczone na cele poza kon-
sumpcyjne lub mogg zosta¢ prze-
tworzone i ponownie wystawione na
sprzedaz. Na oba rodzaje dziatan in-
terwencyjnych OP moze ubiegac sie
0 pomoc finansowg ze srodkow pu-
blicznych.

Barbara Pienkowska
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Olkres oc]:n'onny
na dorsza w 2004 (’ ?)

W marcu i kwietniu toczyly si¢ na forum Unii Europej-
skiej trudne negocjacje co do formy i czasu trwania okresu
ochronnego na dorsza w 2004 roku. Problem polegal na tym,
ze po wprowadzeniu letniego zakazu potowdw dorsza przez
Migdzynarodowa Komisj¢ Rybotowstwa Morza Battyckiego
kilka lat temu panstwa unijne cichaczem wprowadzity u siebie
zasadg tzw. 200 kg. Zezwalata ona jednostkom matym, a w nie-
ktorych panstwach w ogole, na potéw do 200 kg dorsza w jed-
nym rejsie. Mialo to na celu, wedlug o$wiadczen przedstawi-
cieli tych panstw, uchroni¢ rybolowstwo przybrzezne od zapa-
$ci. Bylo to jednak naruszeniem zasad MKRMB.

Jak méwi przystowie, dopoty dzban wode nosi, dopoki
mu si¢ ucho nie urwie. Po protestach polskich rybakow, w
minionym roku Morski Instytut Rybacki w Gdyni przeprowa-
dzit rozeznanie sytuacji i potwierdzit istnienie tych nieformal-
nych regulacji, ktore de facto w duzym stopniu czynity letni
zakaz potowow dorsza fikcja.

W oparciu o informacje MIR Departament Rybotowstwa
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi wprowadzit w pol-
skim rybotéwstwie podobne regulacje jak w Danii, Niemczech
i Szwecji dopuszczajac potow do 200 kg dorsza na podroz/
dzien. Na ostatniej sesji MKRMB w Wilnie sprawa stata si¢
publiczna i Komisja Europejska stwierdzita, ze sprawa musi
zosta¢ zakonczona. Jednak do tej pory tocza si¢ negocjacje i

dopiero w potowie kwietnia, a wigc juz po zamknigciu tego
numeru, nalezy oczekiwac¢ rozwiazania.

Jak dotychczas istnieja trzy opcje. Pierwsza, preferowana
przez Litwg, Lotwe i Estonig, Zzeby okres ochronny pozostawié
bez zmian od czerwca do konca sierpnia, a wigc 3 miesiace.
Potow dorsza bylby zgodnie z regulacjami MKRMB catkowi-
cie zakazany, a jedynie mozliwy byltby przytow do 10% przy
potowach ryb ptaskich. Natomiast Komisja Europejska propo-
nuje skrocenia okresu zamknigtego do 2 miesigey i pelne re-
spektowanie regulacji MKRMB. Polska popiera tg propozy-
cjg, cho¢ uwaza, ze okres mogltby by¢ skrocony do 6 tygodni.
Ostatnia opcja jest propozycja niemiecka, aby na okres 2 mie-
sigcy catkowicie zakaza¢ potowow dennych, w tym rowniez i
plastug. Jest to jednak propozycja skrajna i raczej nie znajdzie
poparcia.

Tak wigc negocjacje sig tocza i w najblizszym czasie nalezy
si¢ spodziewad, ze Unia Europejska przedstawi swoja propozy-
cje MKRMB i panstwa cztonkowskie beda gtosowac korespon-
dencyjnie. Wydaje si¢ jednak, ze skrocenie okresu ochronnego
do 2 miesigcy, zgodnie z propozycja Komisji Europejskiej, ma
najwigksze szanse akceptacji. Jesli tak, to powstanie kwestia,
czy maja to by¢ czerwiec i lipiec czy tez lipiec i sierpien. Ale to
nie powinno powodowac wigkszych kontrowersji.

Zbigniew Karnicki

Korsze
Sieci s.a.

O‘ Ul. Wolnosci 5, 11-430 Korsze

Sekretariat 0-89 754 00 03, 754 00 09

Dziat Sprzedazy 0-89 754 18 09, 754 00 53, 754 18 08

LINY, SZNURY PLECIONE
POLIPROPYLENOWE
2,0 mm

POLIAMIDOWE

2,0 mm 17,90 zt/kg

15,00 zi/kg

ZAKLADY SIECI RYBACKICH S.A.

PRODUCENT

RYBACKICH TKANIN
SIECIOWYCH

DLA RYBOLOWSTWA:

- MORSKIEGO,
3,0 mm 17,90 zt/kg 3,0 mm 14,50 zt/kg
4,0 mm 17,40 zt/kg 4,2 mm 14,50 zt/kg - PRZYBRZEZNEGO
5,0 mm 17,40 zt/kg 5,0 mm 14,50 zt/kg ;
6,0 mm 17,40 z